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Kniha Tomaze Jardima, ktery ptisobi na Ryer-
son University v Torontu a svou studii sepsal
predevsim na zédkladé studia prament uloZe-
nych v Narodnim archivu ve Washingtonu,
predstavuje vyznamny pfispévek pro poznani,
jakym zptisobem se americka vojenska justice
po druhé svétové valce pokusila vyrovnat s mi-
moradnym rozsahem nacistickych zlocind. Je
proto velmi zasluzné, Ze kniha vydana v origi-
néle jako ,, The Mauthausen Trial. American Mi-
litary Justice in Germany” se ocitd pomérné
brzy i v nasem prostredi v ¢eském prekladu Ja-
roslava Veise.

Oborové se pritom jedna o pravnéhistorickou
studii se zaméfenim na interni problematiku
vyvoje americké vojenské justice ve vztahu
k nacistickym zloc¢intim, kdyZ opomenuty ne-
jsou ani nékteré aspekty mezinarodniho prava.
Obecné tak lze fici, Ze pravé v dynamice proli-
nani téchto dvou sloZek — brilantné v knize Jar-
dimem postizené — tkvi teoretickd podstata
autorovy prace, pri¢emZ nad touto zédkladnou
se pak zveda podrobny popis pribéhu samot-
ného ,mauthausenského procesu”.

Skutecné nas tak autor ve své studii nejprve
seznamuje s teoretickym rdmcem stihani nacis-
tickych zlocinii po druhé svétové vélce, pricemz
opakované zdiraznuje odlisnost ,,hlavniho no-
rimberského procesu” a procesti konanych na
uzemi byvalého koncentra¢niho tdbora Dachau,
mezi néz spadal pravé i v knize podrobné zkou-
many ,, mauthausensky proces”. Zde totiZ svou
spravedInost vykonavala americkd vojenska
justice a je tak jen logické, Ze autor se nejprve
musel vyrovnat s klicovou otdzkou jeji jurisdik-
ce, tak jak to ostatné musela v povélecnych po-
mérech kdysi ucinit i ona sama.

Z tohoto pohledu nas pak postupné obe-
znamuje s nastupem tématu ,valecnych zloci-
nt” ve Spojenych statech americkych, kdy
v této souvislosti zejména zddraziiuje vyznam
zmasakrovani americkych véle¢nych zajatcti
u belgického mésta Malmédy v ramci némecké
ofenzivy v Ardenach v prosinci 1944, jakoz

i zpravy o vrazdéni zajatych americkych letct.
Neni pak rozhodné bez zajimavosti, Ze pfi hle-
dani moznosti postiZeni téchto zlocint se ame-
ricti pravnici vratili az do casti obcanské valky,
kdy jim precedens poskytl soud konany s Hen-
rym Wirzem, obZalovanym z pachédni zvérstev
v zajateckém tabore Konfederace v Anderson-
ville ve staté Georgia. Svou roli pritom jisté se-
hrala i ustanoveni jednotlivych Haagskych
a Zenevskych umluv spadajicich do sféry mezi-
narodniho prava (jako ,souboru pravidel pro
vedeni vélky, ktery byl zahrnut do obecné prav-
ni soustavy statu”, s. 35), které ale nestanovily
zpusob svého vlastniho vymahdni, jakozZ i tres-
ty za své vlastni porusovani.

Procesy v Dachau se pfitom odehravaly pred
vojenskymi soudnimi komisemi (military com-
missions) jako vojenskymi tribundly americké
armady posuzujicimi nezakonnost jednéni jed-
notlived v souvislosti s valkou, pficemz jejich
jurisdikce se vztahovala pouze na vale¢né zloci-
ny spachané po ustaveni Organizace spojenych
narodi 1. ledna 1942 a stranou ponechavaly
i zlo¢iny spachané na némeckych statnich prislus-
nicich. Naopak se na zakladé zvykového prava ale
jejich jurisdikce rozsitila ze zlo¢inti pachanych na
vale¢nych zajatcich i na zlo¢iny pachané na civilis-
tech, coZ umoziloval odkaz na trestné ¢iny, které
»znevazuji obecnou spravedInost nebo jsou z hle-
diska moralky hanebné” (s. 39).

Déle se pak autor zabyva i otdzkou procedu-
ralnich pravidel a dokazovani v Dachau,
dardy” (zejména v otdzce pripousténi ditkazii)
na rozdil od obvyklé americké soudni praxe vy-
volavaly kontroverze a podrobily toto soudnic-
tvi jiZ pomérné brzy rozsahlé kritice. Uvedené
Ize pfitom i chapat jako urcitou dan za snahu
o rychlé a efektivni odsouzeni velkého mnoz-
stvi nacistickych zlocinci.

Po tomto teoretickém nastinu celé problema-
tiky nas pak autor seznamuje s konkrétnimi
procesy americké vojenské justice, které pred-
chazely ,mauthausenskému procesu”, pricemz
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neopomind zdtraznit, Ze prdvé v nich se uz
zformuloval klicovy princip ,nepfimé viny”
vychdzejici z prfesvédceni, Ze koncentracni tabo-
ry byly zlo¢innymi zafizenimi, kdy uZz pouha
prislusnost k jejich persondlu zakladala pre-
sumpci tcasti na spiknuti k pachani vale¢nych
zlocint. Praveé tento koncept obvinéni ,,z ticasti
na spolecném planu péachat valecné zloc¢iny”,
ktery ostatné nemusel byt nikterak vyslovné
formulovan, ale ktery se vzhledem k charakteru
koncentracnich tdborti dal u vSech ¢lent jeho
osazenstva predpokladat, tak vlastné umoZzno-
val obZalovanym argumentovat jediné tak, Ze
, vV tdbofe nebyli, Ze si je nékdo spletl, Ze se ne-
dopustili jednani, z néhoZ jsou obvinovani, ne-
bo Ze existuiji jiné polehcujici okolnosti” (s. 58).

Pak uZ nas autor seznamuje pfimo s historii
rakouského koncentraéniho tdbora Mauthau-
sen, pfi¢emZ upozorfiuje, Ze v kontextu nejasné
situace po 2. svétové valce, byl tento tabor ne-
spravné povazovan za , vyhlazovaci” a jako ta-
kovy srovnavan s ,tabory na Vychodé”. Hlavni
dtiraz je pfitom pochopitelné soustfedén na
osvobozeni tdbora a na néasledné obstardvani
dtikaz o zdejsich zlocinech, pri némz zcela za-
sadni roli sehréli osvobozeni vézni.

Déle stoji v centru autorovy pozornosti sa-
motné pocinani obZaloby vedené podplukovni-
kem Williamem Densonem, jehoz kli¢ovou roli
v celém piipadé ostatné i opakované zdtliraznu-
je. Zajimavy je tak uZz jeho vybér 61 obzalova-
nych muzi pro mauthausensky proces, jakoz
i popis ziskavani jejich pfiznani. Nésleduje pak
detailni vyli¢eni priibéhu procesu, ktery trval
pouhych 36 dnti a nakonec ve svém vysledku
vedl k vyneseni 49 rozsudki trestu smrti (vyko-
nanych v kvétnu 1947), tedy k nejvice rozsud-
kim tohoto typu ve vSech procesech americkych
déjin. Je pfitom s ohledem na dalsi zndmy vyvoj
priznacné, Ze vsichni ostatni obZalovani, kteri
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dostali doZivotni tresty odnéti svobody, byli nej-
pozdéji do konce roku 1951 propusténi.

V souhrnném hodnoceni Jardimovy prace lze
tak predevsim vyzvednout peclivé vyliceny prav-
néhistoricky kontext, do néhoz svou studii
o mauthausenském procesu zasadil a zaroven jej
iukazal jako normu, od niZ se slavny norimbersky
proces s hlavnimi véalecnymi viniky vyrazné odli-
Soval (doslova cituje jednoho z tehdejsich Zalobcti,
ktery fekl, Ze , porovnavat Norimberk a vojenské
soudy by podle ného nebylo srovnavanim jablek
s hruskami, ale jablek s nakladdky”, s. 31).

Déle neni bez zajimavosti ani autorova kratka
uvaha nad ¢innosti soucasné americké vojenské
soudni komise v Gauantdnamu na Kubé, kde se
obdobné jako tehdy v Némecku jednd o zadrZo-
vané cizi statni prislusniky. Zaroven si lze pri
¢teni knihy i uvédomit, Ze vlastné nejnové;jsi po-
jeti stihani nacistickych zlocint spachanych na
tuzemi koncentracnich tabort se po urcitém ob-
louku —kdy zdkladem trestnosti byla peclivé
zkoumana individualni vina — vraci presné tam,
kde uz po valce bylo. Tedy k situaci, kdy uz
pouhd piislusnost k personalu tabora predpo-
klada trestnost a v souladu s tim se tak dtikazni
bfemeno presouvéd na obzalovaného, na némz
je, aby prokazal svou nevinu. Zajimavou se pak
pro ctendre jevi byt i role americkych obhajct,
ktefi (aniz by to Jardim sam blize komentoval)
ukazali nemalé profesionalni nasazeni pii obha-
jobé konkrétnich nacistickych zlocincti, jez se
vSak — zejména pii popisu zptsobu kfiZového
vyslechu preZivsich mladych zidovskych svéd-
kt Mauthausenu - jevi nezaujatému ctenafi byt
az na samé hranici dobrého vkusu.

KaZdopadné je vsak kniha pravnéhistorickou
studii, jeZ si nezaslouzi byt prehlédnuta a v ne-
posledni fadé i diistojnym pomnikem vSem
obétem hriiznych poméri mauthausenského
koncentra¢niho tabora.
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