Hembesler (C-650/23)

Datum rozhodnuti: 17. ffjna 2024

Zavér: Cestujici v letecké dopravé, ktery mel
v rdmci soubornyjch sluZeb pro cesty potvrzenou
rezervaci letu, miiZe od provozujictho leteckého
dopravce poZadovat nidhradu skody v ptipadeé, Ze
provozovatel uvedemyjch soubornyjch sluzeb — aniz
predem informoval uvedeného leteckého dopravce
— ozndmil uvedenému cestujicimu, Ze piivodné
pldnovany let nebude zajistén, ackoli byl tento let
uskutecnén podle plinu.

Skutkové okolnosti: Cestujici v letecké
dopravé, DW, obdrzel od provozovatele sou-
bornych sluZeb, u néhoz si objednal zdjezd,
potvrzeni o rezervaci (zpate¢niho) letu z He-
raklionu (Recko) do Lince (Rakousko). Tento
zpéate¢ni let, napldnovany na 29. z&fi 2019,
mél byt provozovdn spolecnosti E a odlet se
mél uskute¢nit z Heraklionu v 18:00 hodin
a piilet v Linci ve 20:00 hodin (déle jen , pt-
vodné napldnovany zpdtecni let”). Dne
28. zafi 2019 obdrzel uvedeny cestujici od
provozovatele soubornych sluzeb sdéleni
o0 zméné Casu a destinace jeho zpdte¢niho
letu. Timto ozndmenim byl cestujici informo-
vén, Ze kone¢nou destinaci uvedeného letu je
nyni Viden-Schwechat (Rakousko), a odlet
byl napldnovdn na 29. z&i{ 2019 ve 23:30 ho-
din. Nic nenasvédcuje tomu, Ze uvedené
ozndmeni bylo jakymkoli zptisobem pficita-
telné jedndni spole¢nosti E. Spolec¢nost E, kte-
rd je clenem International Air Transport Asso-
ciation (IATA), je charterovym dopravcem
a z tohoto dtivodu sama neuskutecriuje rezer-
vace lett. Pfiblizné 24 hodin pted odletem
obdrzela seznam cestujicich obsahujici jména
a piijmeni vSech cestujicich, ktefi méli byt
prepraveni, pficemz dalsi kontaktni tidaje ji
provozovatel soubornych sluZzeb neposkytl.
Jméno DW na tomto seznamu nebylo uvede-
no. S ohledem na sdéleni ze dne 28. z4fi 2019
se DW nedostavil k odbaveni ptivodné plé-
novaného zpéte¢niho letu. DW od spole¢nos-
ti E na zdkladé ¢l. 7 odst. 1 pism. b) nafizen{
¢ 261/2004 pozadoval ndhradu $kody ve
vysi 400 EUR vcetné trokd.

Pravni stranka: Nafizeni ¢ 261/2004 ne-
rozliSuje mezi provozujicim leteckym do-
pravcem a provozovatelem soubornych slu-
Zeb. Z toho tedy vyplyva, Ze cestujici v letecké
dopravé se mohou bez rozdilu spoléhat na in-
formace, poskytnuté provozujicim leteckym

dopravcem nebo provozovatelem soubor-
nych sluzeb, o ¢ase ndstupu na palubu nebo
pfevedeni na jiny let. To pfispivd k zajisténi
vysoké drovné ochrany cestujicich v letecké
dopravé. Z tohoto pohledu je cilem uvedeného
nafizeni zajistit, aby riziko, Ze provozovatelé
soubornych sluZeb pro cesty, pobyty a zdjez-
dy poskytnou cestujicim nesprdvné informa-
ce v ramci jejich ¢innosti, pfevzal letecky do-
pravce. Cestujici se totiz neticastni vztaht
mezi leteckym dopravcem a provozovatelem
soubornych sluzeb pro cesty, pobyty a zdjez-
dy a nelze po ném pozadovat, aby si v tomto
ohledu opatfil informace. V pfipadé letecké-
ho dopravce, ktery ucinil nabidku letecké
prepravy, kterd odpovidd nabidce uvedené
provozovatelem soubornych sluzeb pro ces-
ty, pobyty a zdjezdy v rdmci jeho vztahu s ces-
tujicim, i kdyZ zmény ve vztahu k této nabid-
ce mohou nastat, je tfeba mit za to, Ze ma
, v imyslu uskutecnit let”, takZe jej Ize kvali-
fikovat jako ,provozujictho leteckého do-
pravce”.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
21. prosince 2021, Azurair a dalsi, C-146/20,
C-188/20, C-196/20 a C-270/20, EU:C:2021:
1038, ze dne 10. ledna 2006, IATA a ELFAA,
C-344/04, EU:C:2006:10; ze dne 19. listopadu
2009, Sturgeon a dalsi, C-402/07 a C-432/07,
EU:C:2009:716.

Relevantni pravni tiprava: Clanek 4 odst. 3
natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 261/2004, kterym se stanovi spole¢nd pra-
vidla nédhrad a pomoci cestujicim v letecké
dopravé v pifpadé odepfeni ndstupu na palu-
bu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni leta.

Riverty (C-409/23)

Datum rozhodnuti: 17. ¥ijna 2024

Zavér: Uroky z prodlent a mimosoudni ndklady
na vymdhdnt, které md spotiebitel uhradit v pFipa-
deé opoZdéni nebo neplnéni platebni povinnosti, kte-
rd mu prislusi na zdklade tivérové smlouvy, nespa-
daji pod pojmy , tiroky” a ,,jiné poplatky”.

Skutkové okolnosti: Spolecnost Riverty je
pravni ndstupkyni spolecnosti Arvato, ktera
pusobila pod nazvem AfterPay. Spolecnost
AfterPay byla poskytovatelem stejnojmenné
sluzby odlozené platby, kterou za uhrazeni
poplatku za platbu ve vysi 1 eura nabizela pii
ndkupu on-line. Podle vSeobecnych platebnich
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podminek uplatiiovanych spole¢nosti Arvato
volba platby prostfednictvim této sluZzby
predpoklddala, Ze po prijeti Zddosti o vyuZiti
uvedené sluzby prevede obchodnik na spo-
le¢nost AfterPay ndrok k céstce, kterou mél
zékaznik zaplatit za objedndvku, kterou uci-
nil on-line. Tento zdkaznik mohl zaplatit
v plné vysi jiz pouze spolecnosti AfterPay
a za timto tcelem obdrzel fakturu uvadéjici
dluznou ¢astku oddélené od dodani této ob-
jedndvky. Platba méla byt provedena ve lhuté
¢trndcti dntt ode dne vystaveni faktury, leda-
Ze by byla pisemné dohodnuta jind lhuta.
V piipadé nezaplaceni ve stanovené lhiité se
stala dluznd c¢dstka okamZzité splatnou, aniz
bylo nutné zaslat uvedenému zdkaznikovi
dodate¢nou vyzvu. V tomto piipadé si spo-
le¢nost Arvato vyhradila pravo aétovat si ad-
ministrativni poplatky, jejichz vyse byla na-
vysovdna s kazdou wupominkou platby
o mési¢ni tdroky v zdkonné sazbé z dluzné
¢astky a veskeré pfiméfené ndklady vynalo-
Zené k ziskdni platby soudni nebo mimo-
soudni cestou. Minimdlni ¢astka tctovana
z titulu mimosoudnich ndkladt na vymdhdni
¢inila 40 eur.

Pravni stranka: Pojem ,turok” v doslov-
ném smyslu oznacuje vzniklé nebo splatné
uroky z investovaného nebo ptijéeného kapi-
tdlu a zdrovenl i kompenzacni troky nebo
uroky z prodleni, a ma tudiZ nékolik moz-
nych vyznamd. Pojem ,jiné poplatky” je rov-
néz druhovym pojmem, ktery mutize zahrno-
vat nékolik kategorii vydaji, takze tento
pojem md rtizny obsah v zdvislosti na kontex-
tu, v némz je pouzit. PouZitelnost ¢l. 2 odst. 2
pism. f) smérnice 2008/48 pak musi byt po-
souzena s pfihlédnutim k drokiim a jinym
poplatktim stanovenym v okamZiku uzavfe-
ni avérové smlouvy. Neplnéni platebni po-
vinnosti spotfebitelem a délka takového pti-
padného neplnéni jsou pfitom v tomto
okamZiku v zdsadé nepiedvidatelné. Uroky
a poplatky z prodleni tudiZ nejsou soucdsti
,arokd” a ,jinych poplatka” ve smyslu ¢l. 2
odst. 2 pism. f) smérnice 2008/48, a to bez
ohledu na to, zda jsou uplatnéni a vyse téchto
urokti a poplatkti stanoveny zdkonem, nebo
sjedndny v ttvérové smlouve.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
11. ledna 2024, Inditex, C-361/22, EU:C:2024:17.

Relevantni pravni tiprava: Clének 2 odst. 2
pism. f) smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2008/48/ES o smlouvéch o spotiebi-
telském tvéru.

Zabiton (C-347/23)

Datum rozhodnuti: 24. fijna 2024

Zavér: Fyzickd osoba, kterd uzavie smlouvu
o0 hypotecnim vivéru k financovdni koupé jediné
nemovitosti urcené k bydlent za vicelem jejitho pro-
ndjmu za vplatu, spadd pod pojem ,spotiebitel”,
pokud tato fyzickd osoba jednd za ticelem, ktery
nespadd do rdmce jeji obchodni nebo vijrobni ¢in-
nosti nebo povoldnt. Pouhd skutecnost, Ze uvedend
fyzickd osoba usiluje obhospodatovdnim této ne-
movitosti o dosaZent ptijmii, nemiiZe sama o sobé
vést k vyloucent téZe osoby z pojmu , spotiebitel”.

Skutkové okolnosti: V roce 2008 tvofili
zalobci v ptivodnim fizeni, LB a JL, sezdany
pér s bydlistém v Londyné (Spojené kralov-
stvi), kde nevykondvali Zddnou obchodni
¢innost. LB byl policistou krimindlni a vySet-
fovaci policie a JL byla feditelkou Skoly.
V pribéhu toho roku uzavieli Zalobci v pi-
vodnim fizeni s pravni pfedchtidkyni Getin
Noble Bank smlouvu o hypote¢nim dvéru
indexovaném na $vycarsky frank (CHF), ve
které byla stanovena pohyblivd tirokovd saz-
ba a spldceni tohoto Gvéru v polskych zlotych
(PLN) (déle jen ,,smlouva o hypote¢nim avé-
ru”). Zalobci v ptivodnim Fzeni uzavteli
smlouvu o hypotednim dvéru za tcelem na-
byti nemovitosti ur¢ené k bydleni ve VarSavé
(Polsko), kterd méla byt pronajimdna za tpla-
tu. Ndjemné slouZzilo pfedevsim ke splaceni
mési¢nich spldtek této smlouvy o hypotec-
nim dvéru. Zalobci v péivodnim fizeni jiné
nemovitosti nepronajimali. Za tcelem usku-
te¢néni tohoto zdméru vyuzili Zalobci v pt-
vodnim fizeni sluzeb JP, sprdvce nemovitosti
vykonédvajictho podnikatelskou ¢innost v Pol-
sku, ktery se stal jejich zplnomocnénym z&-
stupcem a zastupoval je pfi uzavieni smlou-
vy 0 hypoteénim tvéru, smlouvy o koupi této
nemovitosti, smlouvy o prondjmu této nemo-
vitosti a smlouvy o poskytovdni sluZeb n&-
jemctm.

Pravni stranka: Pokud dvé fyzické osoby
uzaviou smlouvu o hypoteénim dvéru za
tcelem financovani koupé nemovitosti urce-
né k bydleni, pfislusi vnitrostdtnimu soudu,
aby zejména s ohledem na povahu nemovi-
tosti, kterd je pfedmétem této smlouvy, uril,
zda tyto fyzické osoby jednaly v rdmci své
obchodni nebo vyrobni ¢innosti nebo povolé-
ni nebo zda jednaly za ticelem nesouvisejicim
s touto cinnosti. V projedndvané véci zalobci
v ptvodnim fizenf jsou fyzické osoby, které
byly v dobé uzavieni smlouvy o hypote¢nim
avéru zaméstnany jako policista krimindln{
a vySetfovaci policie a feditelka Skoly. Nevy-
kondvali obchodni ¢innost jako podnikatelé
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v oblasti sprdvy nemovitosti. Tuto smlouvu
o hypote¢nim dvéru uzavfeli za tcelem fi-
nancovani koupé jediné nemovitosti urcené
k bydleni ve Varsavé, kterd méla byt pronaji-
madna za Uplatu, a pfijmy z prondjmu slouZily
predevsim k dhradé mési¢nich splatek avéru.
Jiné nemovitosti nepronajimali. Uzavieni do-
téené smlouvy o hypote¢nim Gvéru tedy nes-
ledovalo podnikatelsky tcel, ale bylo ur¢eno
ke konsolidaci jejich soukromého majetku,
jelikoZ nabyti nemovitosti uréené k bydleni
financované timto dvérem pro né pfedstavo-
valo urcitou formu investice. Tento zdvér ne-
muzZe zpochybnit ani skute¢nost, Ze Zalobci
v ptivodnim fizeni méli v dmyslu pronajmout
tuto nemovitost uréenou k bydleni za ticelem
ziskdni finan¢nich vyhod, ani okolnost, Ze
k uskute¢néni koupé a spravy prondjmu této
nemovitosti vyuzili sluzeb odbornika.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
8. Cervna 2023, Lyoness Europe, C-455 /21,
EU:C:2023:455, ze dne 21. biezna 2019, Pouvin
a Dijoux, C-590/17, EU:C:2019:232, ze dne 8.
cervna 2023, YYY. (Pojem ,spottebitel”),
C-570/21, EU:C:2023:456.

Relevantni pravni tprava: Clanek 2
pism. b) smérnice Rady 93/13/EHS o zneuzi-
vajicich ujedndnich ve spotiebitelskych smlou-
véch.

Horyzont (C-339/23)

Datum rozhodnuti: 24. ffjna 2024

Zavér: Prdvo EU nebrdni tomu, aby se sankce
uloZend v pripadé poruseni povinnosti posoudit
tivéruschopnost spotiebitele lisila od sankce stano-
vené v pripadé porusent jinych, pfipadné rovno-
cenmyjch povinnosti, a zejména povinnosti tykajici
se informact, které maji byjt uvedeny ve smlouvdch
o spottebitelském tivéru.

Skutkové okolnosti: Dne 28. zaii 2017
uzaviely LC a Nest Bank se sidlem ve Varsa-
vé (Polsko) smlouvu o spotfebitelském dveé-
ru. VySe spottebitelského uvéru, ktery LC
sjednala, ¢inila 49 148,06 polskych zlotych
(PLN) (ptiblizné 10 457 eur) a celkovd ¢éstka,
kterd méla byt splacena, ¢inila 62 573,16 PLN
(pfiblizné 13 313,44 eur). Tato ¢astka se skla-
dala z jistiny, trokt za celou dobu platnosti
této smlouvy a poplatku zvaného , poplatek
za poskytnuti Gvéru” ve vysi 7 323,06 PLN
(ptfiblizné 1 558 eur). Tento spotfebitelsky
uvér mél byt splacen v 60 mési¢nich splat-
kéch ve vysi 1 042 PLN (pfiblizné 221 eur) do
3. fijna 2022. Ve smlouvé o spotiebitelském
uvéru LC uvedla, Ze jeji primérny cisty mé-
sicni pffjem ¢ini 1 755,62 PLN (pfiblizné

373 eur). V této smlouvé byl zminén rovnéz
jiny dluh LC, ktery spocival v iivéru s mésic-
nimi spldtkami ve vysi 320 PLN (pfiblizné
68 eur). Spolecnost Nest Bank postoupila po-
hleddvku vyplyvajici ze smlouvy o spottebi-
telském tvéru subjektu Horyzont, jehoz sidlo
se nachdzi rovnéz ve Varsavé.

Pravni stranka: Cilem povinnosti posou-
dit tvéruschopnost spotfebitele pfed uzavie-
nim tvérové smlouvy ve smyslu ¢l. 8 odst. 1
smérnice 2008 /48 je totiz, aby véfitelé jednali
zodpovédné, jakoz i chrénit spottebitele tim,
Ze bude zajisténo, aby se véfitelé nepoustéli
do nezodpovédného piijéovani ani neposky-
tovali avéry bez pfedchoziho posouzeni tivé-
ruschopnosti spotiebitele. Vzhledem k tomu,
Ze tato povinnost smétuje k ochrané spottebi-
telti pfed riziky nadmérného zadluzeni a pla-
tebni neschopnosti, md pro tyto spottebitele
zdsadni vyznam. Informace o smluvnich
podminkdch a dasledcich uzavieni smlouvy
poskytnuté pred uzavienim a pfi uzavirdni
uvérové smlouvy, zejména informace stano-
vené v ¢l. 10 odst. 2 smérnice 2008 /48, umoz-
nuji spotiebiteli, aby se rozhodl, zda chce byt
vazan podminkami, které prodavajici zbozi
nebo poskytovatel sluzeb vyhotovil pfedem.
Tyto informace tak maji pro spottebitele rov-
néz zdsadni vyznam. Obé tyto povinnosti
vSak sleduji odlisné cile a jejich poruseni
nemd podobné dtsledky jak z hlediska prav-
niho zdjmu chrdnéného dotéenym ustanove-
nim, tak z hlediska stran tvérové smlouvy.
Z poruseni povinnosti ovéfit tvéruschopnost
spotiebitele by tak mohlo vyplyvat, Ze spo-
tfebitel uzavie dvérovou smlouvu, kterd jej
vystavi nadmérnému zadluZeni a platebni
neschopnosti. Naproti tomu se diisledky po-
ruseni informacnich povinnosti mohou znaé-
né lisit v zdvislosti na dotcené specifické po-
vinnosti, jelikoZ zdvaZnost tohoto poruseni
z4visi v praxi mimo jiné na poctu a vyznamu
udajt, které v této uvérové smlouvé chybéji.
Takova poruseni mohou napftiklad pro spo-
ttebitele ztiZit porovnani nabidek tivéru nebo
vykon prav vyplyvajicich z uvedené avérové
smlouvy. Z toho vyplyvd, Ze poruseni dvou
povinnosti zdsadniho vyznamu mtiZze mit pro
spotfebitele rtizné dasledky a uplatnéné
sankce, aniZ jsou nutné stejné, musi byt
v obou pfipadech zejména p¥iméfené s pii-
hlédnutim jak k individudlni zdvaznosti po-
rusenti, tak k odliSnym dtsledkiim, které z néj
pro spottebitele vyplyvaji.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
11. ledna 2024, Ndrokuj, C-755/22, EU:C:2024:
:10, ze dne 21. dubna 2016, Radlinger a Radlin-
gerovd, C-377 /14, EU:C:2016:283.
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Relevantni pravni dprava: Clének 23
smérnice Evropského parlamentu a Rady
2008/48/ES o smlouvach o spottebitelském
avéru.

Hantoch (C-291/23)

Datum rozhodnuti: 7. listopadu 2024

Zavér: K urcent, zda miiZe byt pro ticely roz-
hodovdnt o dédictvi jako celku vykondna podpiirnd
prislusnost soudii clenského stdtu, na jehoz tizemt
se nachdzi majetek tvorici poziistalost, je tieba
zkoumat, zda se tento majetek nachdzi na vizemt
tohoto clenského stdtu nikoli v okamZiku zahdjent
Fizeni u téchto soudii, ale v okamZiku smrti.

Skutkové okolnosti: Zistavitel se narodil
v Egypté, po mnoho let zil a pracoval v Né-
mecku, kde rovnéz zaloZil rodinu. Ke dni své
smrti v Egypté dne 18. bfezna 2017 mél dvoji
—némeckou a egyptskou — statni prislusnost.
Po ukonéeni vydéle¢né ¢innosti v Némecku
pobyval zistavitel pfevdzné v Egypté. Mél
némecké zdravotni pojisténi a dtichodové za-
bezpeceni; ddvky z tohoto pojisténi a starobni
dtichod pfevadél prostiednictvim trvalého
platebniho piikazu z t¢tu u banky v Némec-
ku, ktery si ponechal pouze za timto ticelem,
na svij bankovni dcet v Egypté. Vzhledem
k tomu, Ze sviij starobni dtichod pobiral z né-
meckého systému socidlnitho zabezpeceni 1é-
kaft, byl také osobou povinnou k dani v Né-
mecku. LS a PL jsou potomci zesnulého. PL je
jedinym dédicem ze zdvéti. LS podala k Zem-
skému soudu v Diisseldorfu, Némecko, ktery
je predkldadajicim soudem, Zalobu, kterou se
domdhala, aby ji PL poskytl nékteré informa-
ce, jakoZ i platby penéZité ¢astky z titulu na-
roku na povinny dédicky podil. LS md za to,
Ze uvedeny soud je mezindrodné piislusny
k rozhodnuti o jeji Zalobé. Tvrdi, Ze ztustavitel
mél v Némecku v dobé svého amrti majetek
tvofici poztstalost, a sice aktiva u némecké
banky, mimo jiné v podobé pohledadvek viici
finan¢ni spravé a soukromé zdravotni pojis-
tovné. PL popird mezindrodni pfislusnost
predklddajictho soudu.

Pravni stranka: Pro posouzeni, zda jsou
splnéna kritéria pro vykondni obecné piislus-
nosti nebo nékteré z podptirnych ptislusnos-
ti, je stanoven obecné okamzik smrti. Neni-li
stanoveno jinak, musi byt tento okamzik pou-
Zit pro posouzenti, zda je splnéno jedno z téch-
to kritérif pro urceni prislusnosti, v projedné-
vané véci kritérium tykajici se existence
majetku tvoriciho poztstalost v ¢lenském sta-
t& soudu, u ného? bylo zahdjeno fizeni. Uce-
lem téchto kritérii pro urceni pfislusnosti je

ostatné zjistit vazby zustavitele k ¢lenskému
statu, ktery vykondva pfislusnost. Za téchto
podminek je logické zohlednit, kde se maje-
tek nachdzi v dobé smrti ziistavitele, ktery byl
jeho vlastnikem. Tento vyklad je také potvr-
zen sledovanymi cili, kterymi jsou zejména
zajistit, aby obéantim bylo umoznéno predem
uspofddat své dédictvi, a to za pIné pravni jis-
toty a pfedvidatelnym zptisobem, a i¢innym
zplisobem zarucit prdva dédicti a odkazovni-
ki, dalsich osob ztstaviteli blizkych a véfite-
It zhistavitele.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
1. srpna 2022, Sea Watch, C-14/21 a C-15/21,
EU:C:2022:604.

Relevantni pravni tprava: Clanek 10
odst. 1 natfizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) ¢. 650/2012 o ptislusnosti, roz-
hodném prdvu, uznavéni a vykonu rozhod-
nuti a pfjimani a vykonu vefejnych listin
v dédickych vécech a o vytvofeni evropského
dédického osvéddéeni.

Agenciart — Management Artistico
(C-643/23)

Datum rozhodnuti: 14. listopadu 2024

Zavér: Fyzickd osoba, kterd nezdvisle a pravi-
delné vykondvd povoldni herecky za viplatu, avSak
nemd vlastni zafizeni, zaméstnance, ndstroje Ci
vybavent urcené k vykonu své profesni cinnosti,
spadd pod pojem ,podnik”

Skutkové okolnosti: Spolec¢nost Agenci-
art je obchodni spole¢nost, kterd vykonava
¢innost v oblasti zastupovani umélcti a man-
agementu umeélecké drahy herct, které zastu-
puje. Do 30. ¢ervna 2017 zastupovala herecku
CT. V kvétnu 2017 spolecnost Agenciart jed-
nala s televizni spole¢nosti a produkéni spo-
le¢nosti 0 obsazeni CT v telenovele a dohodla
podminky a zptsob jejtho angazmd. Tato
ucast byla zahdjena v ¢ervnu 2017 a skon¢ila
na konci kvétna 2018. Za sluzby v oblasti ma-
nagementu profesni dréhy, které poskytla CT
v souvislosti s jejf Gicasti v této telenovele, vy-
stavila Agenciart fakturu ze dne 17. ¢ervence
2019 na ¢astku 19 188 eur. Vzhledem k tomu,
Ze tato faktura nebyla uhrazena, podala spo-
le¢nost Agenciart proti CT ndvrh na zah4jeni
fizeni o platebnim rozkazu, kterd proti tomu
podala odpor.

Pravni stranka: Z pozadavku jednat jako
,organizace” , v rdmci” nezdvislé odborné
¢innosti vyplyvd, Ze dotcend ¢innost musi byt
vykondvédna ,strukturované a soustavné”.
Z toho vsak nelze vyvodit, Ze kvalifikace jako
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»podnik” zdvisf na skute¢nosti, zda dotcend
osoba, u niZ je nesporné, Ze pravidelné vyko-
ndva cinnost, mad organizovanou strukturu
takovych prostedkd, jako jsou vlastni zafize-
ni, zaméstnanci, nastroje ¢i vybaveni urcené
k této ¢innosti. V nékterych hospodarskych
odvétvich jsou totiZ hmotnd ¢ nehmotna ak-
tiva omezena na minimum, pfiemz c¢innost
se zaklddd4 pfedevsim na pracovni sile. Vzhle-
dem k tomu, Ze je tfeba, aby se transakce
uskutecnila ,, v rdmci” dotéené ¢innosti, nelze
piijmout vyklad zastdvany CT, podle néhoz
musi byt herecka jako osoba vykonavajici
svobodné povolani sice kvalifikovana jako
,podnik” pro tdely smérnice 2011/7 pii uza-
vieni smlouvy s televizni stanici, avSak pii
uzavieni takové smlouvy o obchodnim za-
stoupeni, jako je smlouva dotéend ve véci
v ptivodnim fizeni, jako podnik nejedna. Je
totiz tfeba mit za to, Ze uzavieni smlouvy

0 obchodnim zastoupeni osobou vykondvaji-
cf povoldni herecky je soucdsti jeji profesni
éinnosti a tizce s touto ¢innosti souvisi, nebot’
pokud by uvedena osoba toto povoldni nevy-
kondvala, bylo by uzavfeni takové smlouvy
o obchodnim zastoupent, kterd spocivd pravé
v podpofe a fizeni uvedené cinnosti, nutné
bezpiredmétné.

Souvisejici judikatura: Rozsudek ze dne
15. prosince 2016, Nemec, C-256/15, EU:C:
:2016:954, ze dne 10. prosince 1998, Herndndez
Vidal a dalsi, C-127/96, C-229/96 a C-74/97,
EU:C:1998:594.

Relevantni pravni dprava: Clanek 2 bod 3
smérnice Evropského parlamentu a Rady
2011/7/EU o postupu proti opozdénym plat-
bdm v obchodnich transakcich.

Zpracoval: Jan Tlamycha



	_Hlk188969446

