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dobré zvyky je tieba si uchovdvat. Mezi ty nase bezesporu patfi vyddvani monotematickych
&isel — a pravé jedno z nich drzite ted v rukou. Tentokrét je celé vénovéano civilnimu soudnimu
fizeni, a to pohledem odbornikt z Katedry ob¢anského prava Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy.

Pfipravili pro vés pestrou paletu témat, kterd spole¢né vytvareji uceleny obraz aktudlnich
trendti i vyzev civilntho procesu v Ceské republice. VSechny p¥ispévky spojuje diiraz na prak-
tickou vyuZzitelnost a reflexi legislativnich i spolecenskych zmén, které civilni soudni fizeni
v posledni dobé formuji.

Uvodni ¢ldnek od Dity Frintové se zaméfuje na legislativni zmény v ¥izeni o rozvodu man-
Zelstvi. Autorka nejen mapuje dosavadni vyvoj v této oblasti, ale zdroven nabizi pohled do
budoucnosti v souvislosti s pfipravovanou tzv. ,rozvodovou reformou”. Rozvodové fizeni,
které s sebou nese zdsadni spolecenské a pravni dtsledky, vyZzaduje jasnd, srozumitelnd
a funkéni pravidla odrézejici proménu rodinnych vztahti i sou¢asnd spolecenskd o¢ekdvani.

Velmi inspirativni je i pfispévek Tomdse HolCapka, ktery otevird téma tzv. ,dalsich obéanta”
v civilnim soudnictvi — tedy osob, které sice nejsou profesionadlnimi soudci, pfesto se vsak po-
dileji na rozhodovani nebo dalsich aspektech justi¢niho procesu. Tento neotiely pohled vybizi
k zamyslenf nad tim, jak vyvaZzit nezdvislost a efektivitu soudni moci na jedné strané a demo-
kraticky rozmér soudnictvi spolu se zapojenim vefejnosti na strané druhé.

Neméné zajimavy je clanek Miroslava Sedlacka, ktery se vénuje vyuzivani videokonferenci
v soudnich fizenich. Pandemie tento fenomén vyrazné urychlila a ukdzala, jak maze technolo-
gie proménit zptisob dokazovdni i samotnou komunikaci mezi ticastniky a soudem. Zkusenos-
ti ze zahranidi i z ¢eské praxe pfitom naznacuji, Ze za splnéni urcitych podminek mtize video-
konference vyrazné ptispét k efektivité fizeni, aniz by doslo k ohroZeni procesnich prav
ucastniki ¢i zdsady spravedlivého procesu.

Simona Ulehlovd ve svém piispévku predstavuje institut tzv. discovery — zpiistuptiovani
dtikazi v SirsSim slova smyslu. Tento pfistup mtZe vyznamné pfispét k vyrovndni nerovnova-
hy v dokazovéni, zejména v piipadech vyrazné informacni asymetrie mezi tGcastniky fizeni.
Jde o velmi aktudlni téma, které otevird prostor pro diskusi o moznych cestdch k modernizaci
¢eského civilniho procesu smérem k vétsi transparentnosti a efektivité.

Silvia Vyskocilova upozortiuje na prakticky problém nahradniho doruceni platebniho roz-
kazu prosttednictvim datovych schrdnek a jeho dopad na ochranu spotiebitele. V éfe postupu-
jici elektronizace justice je nezbytné neustdle hledat rovnovdhu mezi rychlosti a dostupnosti
soudni ochrany na jedné strané a dislednym garantovanim prév slabsich dcastnika Fizeni na
strané druhé.

Pozornost je vénovdna i novym institutiim, napfiklad hromadnému ob¢anskému fizent, je-
hoz specifika analyzuje Anezka Janouskova. Podrobny rozbor postaveni jednotlivych proces-
nich subjektti v rdmci této relativné nové pravni dpravy pfindsi cenné poznatky jak pro odbor-
nou vefejnost, tak pro praktiky, ktefi se s timto typem fizeni setkdvaji nebo se na néj pfipravuiji.

Tomas Stfelecek se pak zabyva ekonomickymi modely vedeni civilniho soudniho fizeni —
oblastf, kterd nabizi zajimavé ndstroje pro zefektivnéni soudni praxe a sniZeni nakladi, aniZ by
tim utrpéla kvalita rozhodovani ¢i spravedlnost procesu.

Monotematické &islo uzavird p¥ispévek Tomadse Pohla, ktery nabizi podnétny vhled do vy-
voje institutu oddluzeni. Téma zkoumad nejen z hlediska préavniho vyvoje, ale i v kontextu etic-
kych a praktickych otdzek spojenych s procesnim postavenim dluzniki.

Jak je patrné, autofi reflektuji aktudlni stav civilntho soudniho ¥izeni v Ceské republice, ale
zdroven pfindseji cenné impulsy pro jeho dalsi rozvoj. Véfime, Ze toto monotematické &islo
oslovi nejen akademickou obec, ale i soudce, advokaty a dalsi odborniky, ktefi se civilnim pro-
cesem zabyvaji v teorii i praxi.

Pfejeme vSem inspirativni a pifjemné procesualistické ¢tent!
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