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Summary: The article deals with the possibilities of linguistics and informatics methods in the
range of Czech law. The project PES (Legal electronic dictionary) is based on three parts: 1) the
doctrinal dictionary with individual ontologies, 2) legal and general corpus, 3) linguistics means for
analyses of legal texts (Bonito — Sketch Engine). The program is free - available on the WEB and it is
used for research, teaching and legislation. The examples of application are included.
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Pravni informatika je pomocnym oborem
teorie prdva, ktery se zabyvd zejména prav-
nimi informacénimi systémy, pravnim jazy-
kem, kvantitativni deskripci pravniho fadu,
vyuzitim umélé inteligence v pravu apod.’
Samotny ndzev prdvni informatika je poneé-
kud zavadéjici,®> nebot nejde o néjaky novy
obor prdva se specidlnimi metodami, ale
o aplikace exaktnich metod na fenomén
prava. Tak jako v tomto smyslu neexistuje
specidlni pravni logika ¢i pravni lingvistika,
tak neexistuje ani pravni informatika. Vyuziti
logiky, lingvistiky ¢i informatiky pro studium
pravnich jev vSak smysl nepochybné mg;
jde o interdisciplindrni pfistup, ktery nabizi
nové moznosti a alternativni pfistupy ke stu-
diu préva.

V Ceské republice md pravni informatika
dlouhodobou tradici, zaloZenou v roce 1963
V. Knappem.® Historii pravni informatiky* 1ze
rozdélit do ¢étyt zakladnich etap. V 60. letech
se kybernetickd skupina vedend V. Knappem
zabyvala pokusy aplikovat kybernetiku do
oblasti legislativy, statistiky a dokumentaris-
tiky o pravu, do vyuky prdva, do podpory
soudniho rozhodovani, atd. V 70. a 80. letech
V. Knapp a J. Cejpek vedli tymy, které pro-
jektovaly centrdlni statni informacni systém
o pravu’® a vytvofily prvni Cesky thesaurus,
coz byl tehdy vlastné jediny prostfedek pro
vyhleddvani v pravnich textech. V 90. letech
se zacaly vytvdfet plnotextové orientované
informacni systémy, coZ vytvofilo predpo-
klady pro studium a vyzkum pravnich textt
na redlnych databazich. Nejprve $lo o kvanti-
tativni deskripci ¢eského pravniho fédu a po
roce 2000 ndsledoval obrat k analyze prav-
nich textt. To vedlo ke spolupraci ¢eskych
lingvistti, informatik a pravnik.®

Na rozdil od klasicky chdpaného pfistupu’
zaloZeného na normativnich slovnicich®® se
novy piistup soustiedil na analyzu kontex-
tudlnich vazeb prdvnich terminti v databa-
zich. Zde je tfeba zminit zkuSenosti ziskané
v rdmci projektu LOIS." Zjednodusené feceno
z projektu vyplynuly ndsledujici zavéry:
a) pro pravo neni ani tak typické mnozstvi
termint, ale pfedevSim mnoZstvim vzdjem-
nych vazeb" téchto termintt a b) ndrodni

Ustav statu a prava AV CR. E-mail: cvrcek@ilaw.cas.cz.

1 Do pravni informatiky podle naSeho nazoru nepatfi problémy
spojené s vyuzitim ¢ zneuZitim pocitacd, tj. napf. pocitacova
kriminalita, ochrana SW, pravni otazky spojené s pravnim
jednanim realizovanym pomoci poéitac apod. To jsou otazky,
které se maji fesit v ramci klasickych pravnich obor( a neni
tfeba zavadét néjaké ,nové“ specialni pravni odvétvi.

2 Nazev Pravni informatika je patrné prevzat z francouzského
Informatique juridigue, podobné jako pravni lingvistika
z Linguistique juridique.

3 Viz prace KNAPP. V. O mozZnosti pouZiti kybernetickych metod
v pravu, Praha: CSAV, 1963. Mimochodem, Knapp také
neuvazoval o néjakém novém oboru typu pravni kybernetika,
ale o vyuziti kybernetickych metod v pravu.

4 Viz blize CVRCEK, F. Pravni informatika, Praha: vyd. Ale$
Cenék s.r.o., 2010, str. 28 a nasl.

5 Tento projekt nesl nazev ASPI a nema nic spole¢ného
s komer¢nim informac¢nim systémem téhoZ jména.

6 Viz napf. KORENSKY, J.; CVRCEK, F.; NOVAK, F. Juristicka
a lingvisticka analyza pravnich textu (pravné informaticky
pfistup), Praha: Academia, 1999.

7 Viz napf. CORNY, G. Linguistique juridique, 2. vyd. Paris:
Montchrestien, E. J. A., 2000.

8  Normativné orientovanym slovnikem minime pravni slovniky,
které vyberou zhruba 5000 hesel a usiluji o popis jejich
spravného uziti. Naopak kontextualni slovniky se soustfedi
na zpUsob uzivani pravnich termind v danych pravnich
databézich.

9  Napf. CORNY, G. Vocabulaire juridique. 3. vyd. Paris: Press
Universitaires de France, 1987 nebo u nas HENDRYCH, D.
a kol. Pravnicky slovnik, 3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009.

10 Slo o mezinarodni projekt podporovany Evropskou komisi,
kterého se v letech 2004-2006 ucastnilo Rakousko, Velka
Britanie, Portugalsko, Holandsko, Italie a Ceska republika. LOIS
znamena zkratku pro Lexical Ontologies for Legal Information
Sharing. Cilem projektu bylo vytvofit hierarchickou strukturu
pravnich termin( (tedy slovnik a usporadané relace mezi
terminy) pro oblast spotfebitelského prava v jazycich vyse
zminénych zemich, tj. 2000 hesel s 20 000 vazbami mezi nimi.

11 Néco podobného plati i pro Eesky pravni fad, ktery na drovni

platnych primarnich predpisu tvofi zhruba 800 zakonu

a 1500 novelizaci. OvSem pocty vzajemnych odkazu se

pohybuji v fadech miliong.
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pravni systémy i v zemich kontinentdlniho
prdva se v uzivané prdvni terminologii pfe-
kryvajif minimdlné."

Zkusenosti z projektu LOIS byly vyuZity
v projektu PES"™ (Pravnicky elektronicky
slovnik), ktery zapocal v roce 2007 a dopo-
sud probihd. PES neni klasickym pravnickym
slovnikem, ale souborem slovnikd, prdvnich
ontologii, korpustt a lingvistickych pro-
sttedkt pro analyzu pravnich textt, ktery se
pravidelné aktualizuje datové i programoveé.

Doktrina a kodexy

Prvni soucdsti projektu PES je slovnik dok-
trindlnich termint a termint velkych kodext
s pfislusnymi ontologiemi. Doktrindlnimi
terminy minime terminy reprezentativnich
ucebnic a uéebnic nové vznikajicich ve struk-
turdch, které PES nabizi. Prdvnim terminem
minime ¢4st intelektudlné zpracovaného
textu prdvniho dokumentu. Prdvni termin
muze byt sloZen z jednoho nebo vice slov.”®
Pokud se prévni termin chdpany jako heslo
sklddd z vice slov, heslo se rozloZ{ na ato-
madrni slozky, které v daném kontextu mohou
mit samostatny vyznam.

Heslo se ,definuje” pfifazenim kontextd,
ve kterych je termin pouZit. Definice nebyva
obvykle klasickou definicf, ale pfevlada volné
vysvétleni, seznam slozek, ptiklady, odkaz na
zédkon apod. Jde tedy spiSe o expertni urceni
hranic kontextu daného hesla. Zatimco kon-
textem v lingvistickém smyslu se mini 1 az
5 slov pfed nebo za danym slovem nebo
slovnim spojenim, kontextem v doktrindl-
nim smyslu je spiSe opis vyznamovych hra-
nic vztahujicich se k heslu. Obvykle je tedy
doktrindlni kontext vzdalenéjsi neZ kontext
lingvisticky. Smyslem je mimo jiné vytvofit
materidl pro automatické rozpozndvéani dok-
trindlntho kontextu. Definice se rozklddd na
atomdrni terminy podobné jako heslo. V pii-
padgé, Ze se definice skldda z vice sloZek, napf.
v seznamu, pak se urci, zda jde o spojeni
disjunktivni ¢i konjunktivni.

Hesla jsou doplnéna terminy ve vztahu
synonymie, kontrdrnosti a asociativnimi
vazbami k danému heslu. Tyto vztahy musi
vyplyvat z textu definice nebo poznamek, t.
musi v ném byt obsaZeny. Nejde tedy napf.
o synonymii obecnou, ale konkrétné spjatou
s danym autorem a mistem v jeho textu.

Kazdy dokument md vlastni ontologii,
tj. hierarchickou strukturu tvofenou rubri-
kami od zdkladniho hesla po vrchol stromu,
ktery pfedstavuje pravni odvétvi. Ontologie
plné respektuje autorovu kategorizaci, pouze

dopliiuje dalsi rubriky, které vytvaii most
mezi heslem prvni trovni autorskych rubrik.
K hesltim se dopliiuji pozndmky a glosy.
Pozndmka je vlastné novou definici hesla od
jiného autora nebo z jiného dila téhoz autora.
Glosa pak pfedstavuje obvykle kriticky
komentaf zpracovatele k danému heslu.
Dekompozice je netrividlni a casové
ndro¢nd tloha. Zpracovdni pramérné uceb-
nice se odhaduje zhruba na rok v rozsahu
okolo 2000 hesel. Zakladni problém spoéiva
v tom, Ze klasické ucebnice pfedpokladajf
linearitu tvorby i ¢teni textu. Prdce s progra-
mem vSak pfedpoklddd, Ze struktura je pfi-
stupnd odkudkoli a hesla tvoii strukturdln{
celek. V klasickém slovniku je struktura jed-
noduchd heslo-definice.’* V nasem pfipadé
vSak heslo neni bodem s jednou vlastnosti
prezentovanou definici, ale spiSe vektorem
prezentovanym v prostoru. Jestlize si pred-
stavim klasickou ucebnici jako tsecku, pak
oproti ni stoji prostor, do kterého ji mdme
promitnout. Mnohdy je to zcela vylouceno.
Kdyby totiZ autor pfedem védél, do jaké
struktury jeho text pfevedeme, patrné by jej
formuloval jinak. Mnohé tak zustdvd nevyt-
¢eno a dekompozice tak bude vZdy netiplna.
V zdsadé to ovsem znamend, Ze zplisob prace
se strukturovanymi texty vybizi k tvorbé
novych udebnic, které budou se slozitéjsi
strukturou pfedem pocitat. Soucasné to vsak
vede autora textu k nutnosti promyslet struk-
turu daného oboru v hlubsich drovnich.
Prvni, co nds pii zpracovavdni piekvapilo,
bylo mnozstvi hesel, jejichz osvojeni udceb-
nice pfedpoklddaji a jejich vztah k termintim
primdrniho prdva. Na jedno prdvni odvétvi
piipadd zhruba 3000 hesel, na fimské préavo
5000 a u nového ob¢anského zakoniku jich 1ze
predpokladat jesté vic.”” Pomér mezi prév-
nimi terminy doktrindlnimi a zdkonnymi je
zhruba 1:5, tj. na jeden zdkonny termin pfi-
padne pét termint doktrindlnich. To sice

12 Pfevodnim jazykem byla angli¢tina a pranik napf. mezi
Ceskym a italskym pravem v dané oblasti nepfesahoval 5 %.
To mimochodem naznacuje, jak slozita je pravni komparace
provadéna na realnych databazich.

13 PES byl podpofen Grantem GACR (2007-2011) a Strategii21
AV CR (2015 a 2016). Na projektu se podili Ustav statu
a prava AV CR a Fakulta informatiky MU v Brné. Vysledky jsou
testovany pfi vyuce na pravnickych fakultach UK a ZCU.

14 Je zfejmé, Ze oznaceni slova nebo slovniho spojeni za pravni
termin neni jednoznaéné. Nicméné, Ize pfedpokladat, ze
expert oznadi za pravni termin spiSe ,pravni jednani“ nez
Lsinfarkt®, spojku ,a“ nebo chemicky vzorec.

15 Slovem se mini fetézec mezi dvéma mezerami a definovanymi
vyjimkami.

16 Viz konstrukce klasickych pravnickych slovniki napf.
Duhaime’s Legal Dictionary, Oxford Dictionary of Law, The
Free Legal Dictionary by Farlex, Webster's New World Law
Dictionary, Dictionnaire du droit privé de Serge Braudo atd.

a desitky dalSich.

17 Soukromé pravo je v sou¢asné dobé ve stadiu zpracovani

terminologie zakona.
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jisté svédéi ve prospéch teoretickych zakladt
pravnich odvétvi, ale také o tom, jak oteviend
je textura zdkonnych texti. Pfitom prinik
mezi doktrindlnimi terminy a terminy zdkont
neptesahuje 10 %. Jde prosté o dva razné
jazyky, kdy zdkonny predpoklddd nutné
doktrindlni. To mimochodem vysvétluje
zndmy fakt, Ze pravnici v informa¢nich systé-
mech hledaji pomérné $patné. Pravnici totiz
nemysli pfevdzné v textu zdkona, ale v dok-
trindlnich terminech, které prosté v zdko-
nech nejsou. Synallagma, subjekt trestného
¢inu, kauzdlni nexus, a contrario atd. prosté
v zdkonech nenalezneme. Z hlediska praktic-
kého je zfejmé, zZe komplexni zvlddnuti ter-
minologie obsazené v klasickych uéebnicich
je naddimenzované. Bud by bylo tfeba dojit
konsenzem k minimdlnimu rozsahu vyzado-
vané terminologie v daném oboru, tj. 500 az
1000 termint, nebo umoznit studentdm mit
k dispozici programy typu PES pfi testech,
seminafich a zkouskdch a zaméfit se spise
na pravidla jak dané terminy interpretovat
v souvislostech a pfi aplikaci.

Prévni ontologie je tvofena hierarchickou
strukturou rubrik. Testy jsme dosli k zavéru,
Ze obvykle dva autofi z téhoz oboru se shod-
nou v kategorizaci zhruba v tfetiné piipadi,
v tfetiné jsou nejisti a v tfetiné se nutné roze-
jdou. To neni pfiliS povzbudivé, zejména pro
pokusy vytvofit jednotnou strukturu néja-
kého préavniho odvétvi. Prozatim jsme proto
respektovali individudlni ontologii jednotli-
vych autora.'®

Pravo je typické chudosti slovniku tak
jako ostatné kazdy odborny jazyk.” Na roz-
dil od exaktnich oborti se vSak v pravu nedé
automaticky pfedpoklddat, Ze pravni terminy
samy o sobé majf stejny vyznam ani v jednom
pravnim odvétvi.* Toho jsou si samozfejmeé
pravnici dobé védomi a celi tomu mimo jiné
strukturalizaci ¢4sti prdavnich text pomoci
rubrik. Rubriky jsou efektivni zptisob pod-
porujici vyhleddvdni v prdvnich textech,
ale i vyraznou podporou pro interpretaci.
Prostym pohledem na vyhledané definice
v programu PES zjistime, Ze dany termin se
soucasné vyskytuje v hesle, definici i rub-
rikdch. Je tak zfejmé, Ze ani tak nezdleZi na
hesle samotném, jako na jeho umisténi v dané
struktufe. Jednou to bude atoméarni termin —
heslo, jindy tautologické opakovdni v definici
a jindy meta rubrika urcité trovné. Pouze
vSechna tato mista ndm daji zdkladni infor-
maci o vyznamu daného hesla u konkrétniho
autora. Kompletni informaci by pak podal az
vztah ke véem ostatnim heslam.

Vyhleddvédni v doktrindlnim slovniku
programu PES je vybaveno lemmatizaci pii
zaddvani termind a umoziiuje volit libovolné
struktury véetné moznosti vyhleddvdni ve
vSech textovych proménnych. Doktrindlni
¢ast programu PES tak miizeme chdpat jako
intelektudlni ndvrh mozné dekompozice
pravniho textu, ktery slouzi k testovani algo-
ritm@i pro automatické rozpozndvani prév-
nich terminti a jejich vzdjemnych vazeb.

Korpusy

Druhou vyznamnou souddsti programu PES
je soubor korpusti. Korpusem* minime sou-
bor textt, které jsou oindexovany lingvistic-
kymi proménnymi, coZ umozni jejich ndsled-
nou lingvistickou analyzu. PES obsahuje
jednak rozsahly korpus obecného zdkladu
Cestiny a jednak fadu prdvnich korpusti.?
V soucasnosti obsahuje PES korpusy plat-
ného primdrniho préva, judikaturu nejvys-
Sich soudti v oblasti trestniho préva a ndlezy
ustavnich soudd. Ddle stav platného pri-
mdrniho prdva pred reformou soukromého
prdva a specidlni korpus nového obcan-
ského zdkoniku. Korpusy se aktualizuji vZdy
k 1. 1. daného roku a postupné se dopliiuje
dalsi judikatura.

Tvorba korpusi nardzi na problémy
spojené se stavem Ceského pravniho Fadu.
Ceskd republika netrpi Zddnou nadprodukecf
pravnich pfedpisti.”® Naopak ve srovndni se
zemémi V4 patfime spiSe k zemim s nejniz-
$im mnozstvim prdvnich predpist.* Stav
platného prava je obdobny jako v Rakousku
a dalsich zemich jako Svédsko, Némecko
apod. Platnych zdkonti je okolo 800 a noveli-
zaci okolo 1400. To je pro lingvistické analyzy
ponékud maélo, uvadzime-li, Ze ¢lenénim na
odvétvi se pocet déle snizi.”

18V tomto ohledu neni pravo néjakou vyjimkou, pokusy
konstruovat obecné ontologie se nedafi i v exaktnéjsich
oborech nez je pravo.

19 Viz CVRCEK, F. Pravni informatika, Praha: vyd. Ale$ Cenék
s.r. 0., 2010, str. 114 a nasl.

20 Stac¢i poukazat na termin ,zbraf” v trestnim pravu a takovych
pripadu je nespocet. )

21 Viz napf. CERMAK, F. — BLATNA, R. (ed). Korpusova
lingvistika: Stav a modelové pfistupy, Praha: Lidové noviny,
Ustav Ceského narodniho korpusu sv. 1, 2006.

22 PFesné rozsahy a popis jednotlivych korpusl se pribézné
méni (rozsSifuji se) a aktualni stav nalezneme v programu PES.

28 Viz podrobn& CVRCEK, F. Mapa ¢eského pravniho fadu —
prvni krok, in: Metamorfézy prava ve stfedni Evropé IV. Zijeme
v nejlepSim z moznych pravnich svét(?, Plzefi: nakl. Ales
Cenék 2014, str. 73 a nasl.

24 iz CVRCEK, F. Produkce a novelizace zakont v zemich V4
a Rakousku, in: Metamorfézy prava lll. Quo vadis, stfedni
Evropo? Praha: nakl. Ales Cenék, ed. fada Ustav statu a prava
AV CR, 2012, str. 17 a nasl. .

25 Jde o obdobny problém jako u €estiny. Cesky prosté mluvi
malo lidi, a tudiz se nelze spoléhat pouze na statistiku, ale je
tfeba volit sofistikovanéjsi metody analyzy.
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Druhy problém spocivd ve zjevné nad-
produkci novelizaci v podminkdch, kdy stat
neprodukuje Gplnd oficidlni znéni. To samo-
ziejmé prispivd k chaosu v pravnim fadu
a vSeobecné nejistoté. Je s podivem, Ze spo-
le¢né se Slovenskem jsme na cele novelizac-
nich aktivit v zemich V4 a podobnou situaci
nenalezneme v zZadné ze srovnatelnych zemi
kontinentdlniho préava.

Naznacené problémy jsou ovSem z naseho
hlediska objektivni a my je miiZeme pouze
popsat.

Lingvistické analytickeé
nastroje

Program PES je vybaven Sketch Engine zalo-
Zeném na bdzi Bonito. Sketch Engine umoz-
nuje analyzu konkordance (kontext 5 slov
pfed a za danym terminem), word sketch
(generovdni nejcastéjsich slovnich spojeni
k danému terminu), thesaurus (generovani
nejpodobnéjsich slov k danému terminu
a jejich klastrovéni), word sketch differences
(méfeni vzdélenosti mezi dvéma terminy)
a celou fadu dalsich funkci.

Tim je vytvofena lingvistickd zdkladna
pro analyzu prdavnich texti. Je téeba si uveé-
domit, Ze pravni jazyk je pfirozeny odborny
jazyk s relativné malo cisté pravnimi terminy.
Naprostd vétsina jsou terminy z obecného
jazyka pouzivané ovsem v ponékud jinych
kontextech. Porovnanim kontextt z korpust
obecného zdkladu Cestiny a pravnich korpust
velmi rychle dospéjeme k zdvéru, Ze praveé
pravni kontext a nikoli pradvni terminy o sobé
tvofi specifi¢nost pravniho jazyka. Analyza
kontextu na trovni prévnich korpusti a jejich
srovndni s obecnym zdkladem jazyka umoz-
nuje urcit, nakolik se pravni jazyk kontextu-
alné rozpadd nebo naopak si udrzuje vnitin{
konzistenci.

Pfi testovani algoritm@i pro automatické
rozpozndvani pravnich termint se ukdzalo,
Ze na zdkladé lingvistického ptistupu lze roz-
poznat pies 75 % pravnich termint na drovni
primdrniho prédva obecné a u trestniho prava
az 90 %.¢ Lingvisticky pfistup v pfipadé
,méfeni” miry novelizaci v eském pravnim
f4ddu poskytl jednoduché metody, které zcela
nahrazuji dosavadni komplikované , méfeni”
zaloZenénaanalyze hypertextovych odkaz.”

Ukazuje se, Ze lingvisticky pfistup podpo-
feny analyzou korpusti je vyznamny ndstroj
pro studium prévniho jazyka, zaloZeném na
empirické bazi.

Moznosti vyuziti

Program PES je vyuZivan predevsim pro
pedagogické tcely a ve vyzkumu. Organi-
zacné vyvoj a spoluprdci lingvistti, informa-
tikti a pravnika zajistuje Centrum pro vyzkum
prévniho jazyka v Ustavu stitu a prava AV
CR (USP). Kromé USP se na vyzkumu Eodﬂf
Fakulta informatiky MU v Brn¢, Cesky
ndrodni korpus, Ustav pro jazyk cesky.
Vysledky se testuji pii vyuce na Prdvnické
fakulté UK a Pravnické fakulté ZCU.

Program PES byl pfedveden poprvé na
mezindrodni konferenci LREC 2012* a vy-
sledky vyzkumi jsou priibéZné publikovény.

Zkusenosti z vyuky pravni teorie s pod-
porou programu PES vykazuji u studentt
zlepSeni v testech zhruba o 15 %.% Soucasné
se ovSem stdva ziejmé&jSim, Ze studenti jsou
¢im ddl, tim méné schopni porozumét smy-
slu textu. Zejména u starSich, abstraktnéji
pojatych texta® se ukazuje hrubd tendence
ke zjednodusovani. O davodech tohoto
stavu mtiZeme pouze spekulovat. S podob-
nou situaci jsme se setkdvali od konce 90. let
u pravnich informa¢nich systémii, kdy zacalo
u studentli pfevazZovat pfesvédceni, Ze prvni
vyhledand informace je relevantni bez ohledu
na provéfeni jeji vérohodnosti, vyznamu
a zasazeni do systémového kontextu. Zd4 se,
Ze klasické informacni systémy nepfinesly
ocekdvané zdsadni posuny v kvalité inter-
preta¢ni a aplikacni praxe. Pokud nedojde
ke zméné orientace vyuky smérem k seriézni
interpretaci textii na zdkladé klasickych prav-
nich metod, 1ze ocekdvat, ze podobny osud
jako informacni systémy z 90. let potkd i dok-
trindlné a korpusové orientované systémy.
Paradoxné mame k dispozici technologie,
které principidlné mohou pfispét ke zkvalit-
néni interpretacni a aplikacni praxe, ale vSe-
obecny trend sméfuje spiSe k povrchnosti
a prvopldnovému zjednoduSovani ve své
podstaté slozitych pravnich problémt.

Propojeni doktrindlnich slovnika s korpu-
sy a prostiedky lingvistické analyzy mohou
hrét vyznamnou roli v podpote legislativy

26 CVRCEK, F. — PALA, K. — RYCHLY, P. Collocation Differences
in Legal Sublanguages, LREC 2014, Workshop SPLET,
Reykjavik, Island, 2014. i

27 Viz CVRCEK, F. — PALA, K. — RYCHLY, P. Changes of Czech
Law Demonstrated by Corpus Evidence, Korpus — Gramatika —
Axiologie, €. 12/2015 str. 3 a nasl. .

28 Viz CVRCEK, F. — PALA, K. - RYCHLY, P. Legal Electronic
Dictionary for Czcech, in: LREC, Istanbul 2012 a literatura tam
uvedena, nebo v ¢estiné CVRCEK, F. Pravnicky elektronicky
slovnik (PES), Pravnik ¢. 3 2015, str. 247 a nasl.

29 Jde o vyhodnoceni kazdoro¢né provadénych pisemnych testu
za poslednich 20 let.

30 Napf. HEYROVSKY, L. Déjiny a systém soukromého prava
rfimského, Praha: 1910, str. 1 a nasl.
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pii tvorbé novych predpisti. Pravni ¥dd je slo-
Zity systém s bohatou strukturou. Jak znamo,
zaclenéni nového ptedpisu do platného prava
je netrividlni problém. Nejde jen o problém
konzistence, ale také o terminologickou jed-
notu pravniho fddu. Korpusy s podporou lin-
gvistickych metod ndm umozniuji porovndvat
kontexty prdvnich termint na drovni doktri-
ndlni, platného préva, judikatury atd. Nebez-
pecnd hypertrofie novelizaci vede mimo jiné
k zavddéni mnozstvi novych prédvnich ter-
mint nebo k vytvafeni pravné netypickych
kontexti. To vede k prendSeni interpretace
na soudy a vefejnou spravu s nepfedvidatel-
nymi vysledky. Je zndmo, Ze prdvni norma je
tim lepsi, ¢im méné interpreta¢nich postupt
vyZaduje. Testovani pravnich terminti vcetné
jejich kontexth u navrhovanych pravnich
predpisti oproti platnému pravu, judikatufe
a obecnému zdkladu ceStiny mize vyrazné
prispét k udrZeni konzistence pravni termi-
nologie. Mdme-li k dispozici korpusy plat-
ného prédva, doktrindlni korpusy, korpusy
judikatury a korpusy obecného zdkladu ces-
tiny, nic nebrdni pokusnému zafazeni nového
pfedpisu do systému a testovdni kazdého
slova a jeho kontext.

agentura

BOVA

V dobé bézného vyuzivani informacnich
pravnich systému se klade zvySeny duraz
nejen na pfesnost prdavni terminologie, ale
taktéZ na informaéni vdhu jednotlivych prév-
nich termint. Proto musi zpracovédni novych
pravnich pfedpisti brét ohled i na moZnosti
jejich ndsledného efektivniho vyhledavani.
Z tohoto hlediska napfiklad formulace rub-
rik nabyvé stéle vétstho vyznamu. Nejen, Ze
kazdy paragraf by mél mit vlastni rubriku,
ale rubriku s vysokou informacni vahou, .
zjevné odliSenou od rubrik ve zbytku prév-
niho fddu. Méfeni informaéni vahy rubrik
¢i normativnich termint prostfednictvim
korpusti pfedstavuje trividlni dlohu.

Vedle vyzkumu, vyuky, legislativy ci
vyhleddvani v pravnich informacnich sys-
témech by bylo mozZno uvadét fadu dalsich
oblasti moznych aplikaci. Pro demonstraci
snad tyto pfiklady postaci. Interdisciplindrni
spolupréce lingvistt, pravniki a informatikt
v Ceské republice je srovnatelnd s trovni
ostatnich zemi kontinentdlniho préva. Zalezi
ovsem také na obecné strategii uplatiiovani
téchto technologii v celé spole¢nosti, zda pte-
vazi tendence k jejimu pozitivnimu vyuZzi-
vani ¢i zneuzivani.

LAVANI PRAVNIKU






