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Referovand préce je zaméfena na pravni ochra-
nu déti v obdobi prvnich kodifikaci na tzemi
nasi republiky. Tato problematika je i v soucas-
né dobé stéle aktualni a diskutované téma a tak
je kniha P. Slavickové vhodnym piispévkem
k dané diskusi, jejiz koteny sahaji hluboko do
minulosti. Publikace pokryvéa casovy tsek od
konce stfedovéku do pocatku 19. stoleti s presa-
hy zejména do starsitho obdobi. Autorka se sna-
zi komparativni metodou na zdkladé tehdy
platnych pravnich predpisti, zejména z oblasti
méstského, ale i zemského prava, postihnout
postupny vyvoj této pravni ochrany a klade si
otazku, jestli pravni predpisy tuto ochranu sku-
tecné poskytovaly ¢i nikoliv a zda tedy sméro-
valy ve prospéch nebo v neprospéch déti. Déle
se snaZ{ o srovnani jednotlivych pravnich norem
z hlediska prava méstského, zemského a pozdé-
ji vSeobecného obcanského zdkoniku a o posti-
Zeni vyvojovych tendenci pravni tpravy.

Svym pristupem se tato interdisciplinarni
studie hlasi k metodam ,otct zakladatela”
pravnich déjin, mezi které 1ze vzhledem k zabé-
ru knihy poéitat Jaromira Celakovského nebo
Jana Kaprase. Volbou samotné matérie a zejmé-
na dosazenymi poznatky autorka reaguje na ak-
tudlné popularni sméry vyzkumu, jakymi jsou
gender studies, d&jiny kazdodennosti, apod. Kro-
mé vlastni analyzy mtzZe tato kniha slouZit i jako
vychozi bod pro dalsi vyzkum této problemati-
ky, a proto je vybavena vybérovou edici, ktera
neni pripojena na zavér knihy, ale je v poznam-
kéch primo provazéana s prislusnymi oddily tex-
tu, ke kterym se dryvky z pramentd vztahuji.
Tato skutecnost déld knihu zajimavou a ctivou
i pro $ir8i okruh ctenara.

Vedle tvodu je kniha rozdélena do péti vel-
kych kapitol, které jsou déle ¢clenény na samo-
statné kapitoly. Prvni kapitola Vyvoji méstského
a zemského prava v ¢eskych zemich v pfedmo-
derni dobé (str. 18-35) analyzuje hlavni pravni
predpisy vazici se k této problematice a jejich

text navzajem komparuje. Druhd kapitola Moc
otcovska (str. 36-78) je vénovana tomuto insti-
tutu, ktery autorka vymezuje , jako soubor prav
a povinnosti, které néleZely otci ve vztahu k dal-
$im ¢lentm rodiny, v nasem piipadé zejména
détem” (str. 13). Zdtiraziluje, Ze se obsah i roz-
sah téchto prav postupné v historii vyvijel od
absolutni moci v dobé antiky aZ po jejich po-
stupnou regulaci zdkonem. V3ima si diisledki
dosaZeni zletilosti pro dité a z toho plynoucich
prav, stejné jako postaveni ditéte v prdvu zem-
ském a meéstském, které se v nékterych ohle-
dech lisilo. Autorka se podrobné vénuje otazce
véku déti, ktery byl rozhodujici pro dosazeni
zletilosti a v jeho diisledku i nabyti urcitych
prav a povinnosti (str. 43-51) a ktery sjednotil az
V3Seobecny obcansky zédkonik z roku 1811. Na-
sledné je sledovano postaveni ditéte v trestnim
pravu, kde opét vék hral vyznamnou roli pri
ukladani tresthi i pfi samotné trestni odpoveéd-
nosti détského pachatele. Pojednano je i o détech
nemanzelskych a jejich pravnim postaveni, které
se odliSovalo od postaveni déti manZelského pti-
vodu a bylo dlouho znevyhodfiovéno. V zévéru
kapitoly se autorka zaméfuje na okolnosti, kdy
mohla byt otcovska moc pfenesena na jiné cleny
rodiny, pfipadné kdy zcela zanikla.

Treti kapitola Majetkové naroky ditéte (str. 78-109)
je vénovana jednotlivym typim majetkovych
ndrokt déti v pfipadé dosaZeni zletilosti, kdy se
oddéluji od ptvodni rodiny a zakladaji rodinu
vlastni. Narok na poskytnuti urcité ¢asti majet-
ku (jako bylo véno, resp. obvénéni, podil z ro-
dinného jméni nékdy oznacovany jako odbytné
popt. vybava) tvoii zdkladni rdmec predmoder-
niho rodinného prava viibec (str. 78). Déle je zde
analyzovano zajisténi majetku ditéte v ramci
majetkového spolecenstvi rodiny, které se odli-
Sovalo opét podle spolecenského rozvrstveni
obyvatel na pravo zemské a méstské. Ctenéf se
dale dozvid4 také o institutu svatebni smlouvy,
kterou znalo jiZ staré c¢eské pravo.
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Ve ctvrté kapitole nazvané Dédické naroky
ditéte (str. 109-139) autorka po vSeobecném
uvodu do problematiky bliZe sleduje postaveni
ditéte v roli dédice v rdmci intestatni tak i testa-
mentarni posloupnosti. Zdtrazinuje vyrazny
rozdil v dédickém pravu zemském, které bylo
ptivodné spojeno s panovnikovym pravem
k odimrti. Vyznamnou tlohu zde hrala i insti-
tuce rodinného nedilu, majetkového spolecen-
stvi ¢lent rodiny, kdy po smrti otce rodiny
prechazel majetek na nejstarsiho syna. Tento in-
stitut se teprve postupné proménuje aZ do jeho
zruSeni Obnovenym zifizenim zemskym z roku
1627 pro Cechy, 1628 pro Moravu. Udéleni tes-
tovaci svobody bylo naopak soucasti méstského
privilegia, udélovaného panovnikem a bylo
proto propracovanéjsi a ,, modernéjsi” oproti
zemskému pravu. V této ¢asti autorka doklada
své zavery na prikladech z méstskych archivi,
kde se dochovaly méstanské ksafty, které sledo-
vanou problematiku zajimavé ilustruji.

Pat4, nejrozsahlejsi kapitola Moc porucenska
(str. 140-197) je vénovana analyze tohoto prav-
niho institutu, ktery vznikal v pripadé smrti ot-
ce stojictho v cele rodiny a jehoz cilem byla
ochrana sirotka. Autorka zduraznuje, ze ,Krali
jako nejvyssimu porucnikovi byla obvykle pri-
suzovana povinnost dbat obecné o blaho, dobro
a prospéch sirotkti a dohliZet na to, aby jim po-
rucnici nebo jiné osoby nijak neskodili” (str. 142).
Tato myslenka ochranné moci se v Evropé roz-
Sifila diky krestanstvi. Kral pak povéroval vy-
konem konkrétnich tkonti své poddané (napt.
podkomotiho) a ti ji potom delegovali dale. Au-
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torka zdtiraziiuje, Ze ceské pravni prostredi jak
zemské tak méstské, neznalo porucenstvi nad
Zenami a bylo tedy vyhrazeno pouze pro nezle-
tilé osoby. Prdva a povinnosti poruc¢niki byla
pomérné presné vymezena (poruc¢nik skladal
ucty ze své spravy). V dalsi ¢asti kapitoly je ana-
lyzovén tento institut na prikladu Koldinovych
Prav méstskych Kralovstvi ceského. V zavéru
kapitoly se dozviddme i o postaveni vdovy, kte-
ré je ilustrovano dobovymi piiklady z judikatu-
ry méstskych soudt. Soucasti analyzy je také
srovnani upravy drivéjsi s tpravou ve VSeobec-
ném obc¢anském zakoniku z roku 1811.

V zavéru knihy (str. 198-210) pak autorka do-
klada své tvodni premisy nasledovné ,pravni
ochrana déti mé skute¢né svij zdklad v nejstar-
Sich pravnich predpisech, zahrnuti socialni ro-
viny a otdzek s ni spojenych do pravniho fadu
je skutecné zalezitosti aZ doby zcela moderni”
(str. 210).

Kniha je doplnéna obsdhlym poznamkovym
aparatem (str. 211-296), kde je ¢tenafi predkla-
déna jak citace literatury, dopliujici literatura
a vysvétleni zaveéra, tak i obsdhlé pramenné pa-
saZe, které dokladajf autorciny zavéry. Praveé ty-
to Casti textu jsou velice pfinosnym prvkem celé
prace. Jak autorka sama zduraziiuje, jedna se
o praci interdisciplinarni, kterd spojuje jak ar-
chivnictvi a historii, které promita do roviny
prava a pravnich déjin. Vzhledem k tomu, Ze
autorka sama neni vystudovanou pravnickou,
nejsou sice nékteré formulace z hlediska pravni
terminologie zcela presné, ale to neméni nic na
kvalité a obsahu referované knihy.
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Andrew Clapham: Human Rights Obligations Of Non-State
Actors , Oxford University Press, 20061

Rozsahla monografie autora Andrew Claphama
s nazvem Human Rights Obligations of Non-State
Actors je odborna publikace zamérfend na mezi-
narodni pravo (verejné) a jeho vyvoj. Na rozdil
od klasickych monografii autort jako I. Brown-

1 Tato recenze je podporovana rektorem MU dle programu:
Podpory studentskych projektt na MU — Kategorie A — Podpora
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projektu: MUNI/A/0942/2013.
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lieho ¢i M. N. Shawa, pfitom A. Clapham nahli-
Zi na mezinarodni pravo predevsim optikou lid-
skych prav.

V tvodu autor definuje ¢tyfi fenomény — glo-
balizaci, privatizaci, fragmentaci a feminizaci,
které mezinarodni pravo v dnesni dobé ovliv-
nuji a které tzce souvisi s otdazkou povinnosti
nestatnich aktért v oblasti lidskych prav, na niz
je publikace zaméfena.

Vedle tvodu je publikace ¢lenéna na dvanact
kapitol. V prvni kapitole nazvané Old Objections
and New Approaches autor vymezuje tfi pristupy
k mezindrodnimu prévu, u nichz uvédi, jak je
nazirdno na otdzku poruseni lidskych prav jed-
notlivce jinymi nestatnimi aktéry. Druhd kapito-
la Thinking Resposibly about the Subjects of
Subjects rozebira postaveni subjektt v mezina-
rodnim pravu, pficemz A. Clapham poukazuje
na zmatené a neucelé pojeti subjekti mezinarod-
niho prava, které neumoZznuje jinym aktérim ne-
zli statim byt timto subjektem. S odkazem na
zpusobilost nékterych aktéri mit prdva a po-
vinnosti vSak dale vysvétluje, Ze i tito (nestatni)
aktéfi subjekty mezindrodniho prava byt mo-
hou. Ve tfeti kapitole Characteristics of Internatio-
nal Human Rights Law A. Clapham odhliZi od
klasického déleni lidskych prav podle generaci
a zaméfuje se na analyzu rtiznych typt (prame-
nt) prava, ze kterych mohou prava a predevsim
povinnosti nestatnich aktéra plynout (obycejo-
vé/obecné mezindrodni pravo, ius cogens,
smluvni pravo, mezindrodni zlociny, erga om-
nes a mezivladni standardy). Ve ¢tvrté az sedmé
kapitole (The United Nations, The World Trade Or-
ganization and the European Union, Corporations
and Human Rights, Non-State Actors in Times of
Armed Conflict) se A. Clapham vénuje jednotli-
vym konkrétnim nestatnim aktérim a rozsahu
jejich lidskopravnich povinnosti. Vychazi pfi-
tom z pravné zdvaznych i nezavaznych mezi-
narodnépravnich dokumenttt a konkrétnich
mezindrodnépravnich pripadd. V kapitole
osmé az desaté (Selected UN Human Rights Trea-
ties, Regional Human Rights Bodies, National Legal
Orders) je pozornost zaméfena na pravni tpra-
vu lidskych prav a ¢innost organt aplikujicich
lidska préava v soukromé sféfe na univerzalni
arovni, na regiondlni trovni a na vnitrostatni
urovni. V jedendcté predzavérecné kapitole Dig-
nity and Democracy poukazuje A. Clapham na
duleZitost lidské dustojnosti tvorici zaklad lid-
skych prav a zakladni hodnotu v demokracii. A.
Clapham zde dochazi k dtlezitému zaveéru, ze
tuto hodnotu je tfeba chranit nezavisle na tom,
zda uto¢nikem je statni ¢i nestatni aktér.

Zéavérecna dvanactd kapitola Complexity,
Complicity, and Complementarity shrnuje zasadni
poznatky publikace, které jsou propojeny tfemi
pojmy: sloZitost (complexity), spoluvina (compli-
city) a vzajemné dopliovani se (complementari-
ty). A. Clapham konstatuje, Ze lidskopravni
povinnosti existuji v nékolika bali¢cich (od
smluvni povinnosti statii pres jejich povinnosti
vyplyvajicich z oby¢eji, k povinnostem mezina-
rodnich organizaci i jinych nestatnich aktéri),
subjektu. Proto nartist4 zapojeni konceptu spolu-
viny (spoluodpovédnosti) statu a jinych nestat-
nich aktérti (transnaciondlnich spolecnosti,
jednotlivci). Koncept vzajemného dopliiovani se
pak akcentuje, Ze pfi pozorovani problému zalezi
jak na pozorovateli, tak na sledovaném aparatu.
Entita tak maze byt povazovéna za soukromou
i vefejnou zaroven. Déle ndm komplementarita
umoziiuje vidét rozmanitost aktérd, ktefi mohou
porusit lidskopravni povinnosti. Urcité jednani
tedy mize dat vzniknout odpovédnosti statu,
jednotlivci i organizaci.

Shrneme-li, v jednotlivych kapitoldch se jako
¢ervend nit vine myslenka o nutnosti zmény pa-
radigmatu zaloZeného na chapéni dodrZovani
lidskych prav jako povinnosti pouze statd, ne-
bot A. Clapham ma za to, Ze tyto povinnosti
mohou mit i nestatni aktéfi (mezinarodni orga-
nizace, transnaciondlni korporace, ozbrojené
opozi¢ni skupiny, jednotlivci). Autor poukazuje
na naSe tradicni chdpéni lidskych prav, které
nam znemoZnuje pochopit ménici se situaci
v mezindrodnim prostoru. A. Clapham si je vé-
dom, Ze jeho netradi¢ni pfistup k mezindrodni-
mu pravu by bylo moZné z pozice tradi¢niho
mezindrodniho pravnika odmitnout jako jedno-
duse chybny, nicméné on se ve své knize snazi
upozornit na vyvoj v mezinarodnim pravu
a v oblasti ochrany lidskych prav uvadénim pri-
kladt z praxe, v nichZ jiZ neni moZné rozezna-
vat jednoznacné mezi statni a nestatni sférou
a je tak nutno mezinarodni pravo tomuto vyvo-
ji prizptsobit.

S ohledem na zaméteni by tato publikace mohla
mit prinos pro vSechny, ktefi se zabyvaji lidskymi
pravy; od pracovnikli v neziskovych organiza-
cich, pres advokaty az po akademiky. Vedle uve-
denych by mohla mit pfinos i pro ty, ktefi se
zabyvaji mezindrodnim pravem a jeho vyvojem
obecné, nebot A. Clapham ve své publikaci vyzy-
va tradi¢ni postulaty mezindrodniho prava pod
vlivem vyse uvedenych modernich fenoménti.




