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Jonathan Croweje profesorem pravanaaustral-
ské Bond University v Gold Coast nedaleko
Brisbane a pravidelnym hostujicim profesorem
na americké University of Texas v Austinu.
Zkoumd vztah mezi pravem a etikou na teore-
tické i aplikované tirovni. Zajimaji jej zptisoby,
jak jsou etické normy a vztahy zakomponova-
ny do socidlnich praktik a jak tyto praktiky zase
poskytuji normativni zdklad pro prdvni a soci-
alnf instituce. V poloviné roku 2019 vydalo na-
kladatelstvi Cambridge University Press jeho
prvni samostatnou monografii.

Cilem recenzované knihy je obhajoba origi-
nélni teorie pfirozeného préva, kterd stavi na
modernich pfirozenopravnich koncepcich, ze-
jména (ale nejen) na myslenkdch predstavitelti
Nové teorie pfirozeného prava (v ¢ele s Johnem
Finnisem). Metodika knihy odrdzi pfiroze-
nopravni pozadavek, aby se teorie prdva vy-
rovnala adekvétné s roli raciondlniho voditka
lidského chovani. To zahrnuje diskuse o nor-
mativnich zdkladech préva v etice a politice.

V kapitole 1 Crowe tvrdi, Ze etiku pfiroze-
ného prava lze chdpat jako druh dispozi¢ni
teorie hodnot, kterd identifikuje zakladni dob-
ra, jeZ sméfuji lidské jedndni pii prosazovani
vlastnich cilti. Teorie praktické racionality
v rdmci modernich pfirozenopravnich kon-
cepci pak 1ze chdpat jako pokusy zachytit prin-
cipy, které by fidily vztah k zdkladnim dob-
ram v podminkdch plného imaginativniho
ponofeni. Crowe stavi na tomto rdmci, aby
prozkoumal fadu dalSich meta-etickych ota-
zek, jako je tiloha zdkladnich dober v praktic-
ké racionalité, zda se dobra mohou v priubéhu
¢asu ménit a propojeni mezi dobry a lidskou
pfirozenosti.

Teorie zdkladnich dober zahrnuje pecli-
vou reflexi normativnich sklonti sdilenych
lidmi a projevujicich se v jejich komunitach.
VyZaduje to, abychom se hermeneuticky za-
pojili do normativnich socidlnich instituci
a praktik. Tuto metodiku pouzivd Crowe
v kapitole 2 pro popis samotnych zdkladnich
dober. Tvrdi, Ze pro ¢lovéka existuje devét za-
kladnich forem dobra - Zivot, zdravi, potéSenti,

piételstvi, hra, uznani, porozuméni, vyznam
a pfiméfenost. Kazdou z téchto véci postupné
zkoumd a rozebird jejich role ve strukturovdni
tcelného lidského jednani a usnadniovéni exi-
stencidlntho vyznamu. Rovnéz analyzuje za-
kladni jednotu dobra a argumentuje tim, Ze
zdkladni dobro Zivota — chdpané jako otevie-
nost viici lidskému rozkvétu — lze povazovat
za zékladni zdroj hodnot.

V kapitole 3 Crowe argumentuje, Ze exis-
tuji dva primdrni typy normativnich dtivod
— davody udasti na zdkladnich dobrech a da-
vody neposkozujici ticast clovéka na zdklad-
nich dobrech. Odmitd tvrzeni Nové teorie
pfirozeného prdva, Ze nikdy neni mozné
amyslné poskodit tcast ¢lovéka na zdklad-
nich dobrech (Crowe to nazyvad moralnim ab-
solutismem). SpiSe bychom se podle néj méli
zdrzet poskozovéni tcasti na dobrech bez
pfiméfeného dtvodu.

Kapitola 4 zkoumd roli obecného blaha
v politické teorii pfirozeného prdva. Pojeti
obecného blaha zachycuje zdjem, ktery ma
kazdy clovék na vytvoreni komunity, kde
v§ichni ¢lenové mohou vést vzkvétajici Zivot.
Crowe obhajuje vicerozmérny popis obecného
blaha, ktery zahrnuje soucésti toho, co se ¢asto
nazyva instrumentdlni, rozliSovaci a agregacni
chdpéni pojmu. To, pro¢ se kazdd osoba musi
Gcastnit a vyhnout se poskozeni ticasti na zé-
kladnich dobrech, ji ddvd vdzny davod, aby
pfispivala k obecnému blahu. Z toho vyplyva
povinnost podporovat charakteristické a ro-
zumné zpusoby socidlni koordinace.

Povinnost kazdé osoby vykondvat sviij
podil na obecném blahu poskytuje zdklad pro
pfirozené zakonné vyuctovéani politickych
zdvazku. Kapitola 5 zkoumd dopady této teo-
rie na strukturu politického diskurzu ohledné
pridélovani povinnosti v rdmci obecného bla-
ha. Crowe tvrdi, Ze prdva lze nejlépe chdpat
jako prima facie naroky na konkrétni formu
zachdzeni, zatimco svobody jsou povaZovédny
za prdva na nezasahovani nebo pozitivni
pomoc. Poté zkoumd, jak Ize tyto myslenky
pouzit k vytvofeni normativniho rdmce pro
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politicky diskurz. Domniva se, Ze feSeni po-
litickych otdzek v souladu s obecnym blahem
zahrnuje vyvéZeni silnych prdv na neza-
sahovdni vici fadé méné vsudypiitomnych,
ale potencidlné zdvaznéjsich prdv na rtzné
formy pozitivni pomoci.

Finnis tvrdi, Ze stdt hraje nezbytnou roli
pii podpofe obecného blaha tim, Ze slouzi
jako centralizovany mechanismus socidlni
koordinace. V kapitole 6 vsak Crowe tvrdi, Ze
tento zavér je mylny. Popisuje tii béZzné for-
my pravniho fddu, které mohou fungovat ne-
zdvisle na stdtu — smluvni prdvo, obycejové
prdvo a pfirozené pravo. Efektivnost a vSu-
dypfitomnost téchto forem nestdtniho prava
naznacuje, Ze teoretici pfirozeného prdva by
méli odmitnout tvrzeni, Ze stat je nezbytny
k dosaZeni obecného blaha.

V kapitole 7 Crowe argumentuje, Ze debata
mezi teorif pfirozeného préva a pradvné poziti-
vistickymi sméry v pravni védeé je definovana
pfirozenopravni tezi — pravo je nutnym racio-
ndlnim standardem lidského chovdani. Tento
pozadavek znamend, Ze domnély pravni stan-
dard, ktery neni raciondlnim standardem lid-
ského chovént, je bud pravné neplatny, nebo je
vadnym pravem. Pfirozenoprdvni teze se ob-
jevuje v rtznych verzich, které nejsou vzdy
jasné rozliSeny. Crowe proto identifikuje ctyfi
dvojzna¢nosti a objastiuje rtizné priroze-
nopravni pohledy, které z nich vyplyvaji. Pak
zkoumd tfi cesty k pfirozenoprdvni tezi a zva-
Zuje piinosy slabého a silného ¢tent této teze.

Kapitola 8 obsahuje pokus o novou obhajo-
bu pfirozenopravni teze zaloZeny na zkoumani
pfirozené povahy préva. Pravoje zde oznaceno
za artefakt. Crowe tvrdi, Ze prdvo neni pfimo
zahrnuto ve standardnim filosofickém vyme-
zeni artefaktu, jelikoZ kazdé pravidlo nemad au-
tora. Nicméné je mozné toto vymezeni rozsifit
a umoznit existenci neimyslné vytvofenych
artefaktti. Croweiikd, Ze prdvoje specidlnim ty-
pem artefaktu, ktery oznacuje jako institucio-
ndlni artefakt. V jeho pojeti se da urcity systém
pravidel povaZovat za pravo pouze tehdy, kdyz
jekolektivné uznan za pravo a splituje podmin-
ky pro pravo. Ty jsou splnény, pokud je préavo
schopno plnit svou funkci.

Kapitola 9 je vénovana funkci prava.
Crowe tvrdi, Ze funkce artefaktu je charakte-
ristickd kauzdln{ vlastnost, kterd hraje hlavni
roli pfi vysvétleni toho, o jaky artefakt jde,
a pti hodnoceni jeho tspéchu nebo selhdni.
Daéle dodav4, Ze funkci prdva jako artefaktu je
slouzit jako deonticky operator vytvorenim
védomi spolecenského zdvazku. Zdanlivé
pravo, které neni schopno vykondvat tuto
funkci, selhdvd jako prdvo, zatimco pravo,
které nenf zcela pfizptisobeno na tuto funkci,

je pravné vadné. Pozitivni prdvo nenapliiuje
tyto standardy kvtili své formé nebo obsahu.
Vadné prdvo bude prdvné neplatné v zdvis-
losti na rozsahu a povaze vady. Vysledny po-
hled, ktery Crowe oznacuje jako artefaktovou
teorii prava, obhajuje pfirozenopravni tezi.

Kapitola 10 se zaobira otdzkou normativni
autority prava. Crowe vychdzi z prace Josepha
Raze, kdyZ tvrdi, Ze prévo typicky (ale nikoli
nutné) vyzaduje vSeobecnou autoritu. Raz
iikd, Ze pravo aktudlné nema obecnou autori-
tu, kterou vyZaduje — nékteré zdkony majf au-
toritu, jiné ji nemaji. Finnis na druhé strané
zastdvad ndzor, zZe prdvo aktudlné disponuje
obecnou autoritou kvtli své zdsadni roli pii
spolecenské koordinaci. Koordina¢ni funkce
prava mu podle Croweho nezajistuje obecnou
autoritu, jelikoZ ta miiZe byt pfekondna jinymi
druhy spoleenského feSeni. Prdvo tak
postrddd obecnou normativni védhu a hraje sla-
bou epistemologickou roli pfi regulaci lidské-
ho chovéni.

Kapitola 11 se zabyvéd interpretaci prav-
nich textti. Crowe tvrdi, Ze kontextudlni vy-
znam pravniho textu je jeho béZny soucasny
vyznam a soudci by jej méli aplikovat pii
interpretaci pravnich materii. Tento poZada-
vek znamend, Ze soudci by méli interpretovat
pravni texty s ohledem na zdméry jejich
tviircd v kontextu soucasnych hodnot
a socidlni praxe — Crowe to oznacuje za Siroky
kontextualismus. V kapitole 12 Crowe tvrdji,
Ze tam, kde je kontextudlni vyznam prdvniho
ustanoveni nerozumny, by mél soudce hledat
koherenci mezi pradvnim textem a Sir§imi
pozadavky praktické racionality. Tento po-
hled vykazuje urcité podobnosti s Dwor-
kinovou teorif prdva zaloZeného na integrité.

Recenzovand kniha poskytuje prvni syste-
matickou obhajobu ideji pfirozeného prdva
po témér Ctyfticeti letech od vyddni knihy Joh-
na Finnise Natural Law and Natural Rights.
Predstavuje origindlni popis tradice pfiroze-
ného prdva a zpochybriuje béZzné vnimdni
piirozeného prava jako souboru nad¢asovych
standardti seslanych ¢lovéku shora. Jonathan
Crowe tvrdi, Ze piirozené prdvo je objektivni
a normativni, avak pfesto historicky rozsite-
né, socidlné ztélesnéné a zavislé na podmineé-
nych skute¢nostech tykajicich se lidské pfiro-
zenosti. Odrdzi trvalou snahu lidi vymyslet,
jak nejlépe zit hodnotné Zzivoty vzhledem
k riznym povahdm a ke spole¢enskému pro-
stfedi. Povahu a tcel prava lze v tomto $irsim
kontextu hodnoty ndlezité pochopit. Zaveé-
rem lze konstatovat, Ze recenzovana kniha
muze oslovit kazdého, kdo se zajimd o teorii
préva nebo pravni filosofii.
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