Magistrat der Stadt Wien
(Grand hamster) (véc C-477/19)

Datum rozhodnuti: 2. cervence 2020

Zavér: Pojem ,mista odpocinku” zahrnuje
rovnéZ mista odpocinku, kterd jiz nejsou obyjvdna
jednim z chrdnényjch Zivocisnyjch druhil uvede-
nych v priloze IV a) smérnice Rady 92/43/EHS,
jako je Cricetus cricetus (kiecek polni), pokud exi-
stuje dostatecné vysokd pravdépodobnost, Ze se
uvedeny druh na tato mista odpocinku vrdti.

Skutkové okolnosti: Realitni developer,
zaméstnavatel IE, provedl stavebni prace na
pozemku, na kterém se vyskytuje kiecek pol-
ni. Vlastnik tohoto pozemku, ktery o situaci
védél, o tom tohoto realitntho developera,
ktery pfed zahdjenim praci ustanovil odbor-
nika na Zivotni prosttedi, informoval. Odbor-
nik vypracoval mapu vchodt do nor kiecka
polniho a v konkrétnim sektoru uréil, zda
jsou nory obydlené, ¢i nikoliv. Pfed uskutec-
nénim stavebnich praci uvedeny realitni de-
veloper provedl odstranéni vegetacni vrstvy,
uvolnéni stavebniho mista a vytvoreni stave-
nisté v bezprosttedni blizkosti vchodit do nor
ktecka polniho (déle jen ,,8kodlivd opatfeni”).
Konkrétné mélo staZeni vegetacni vrstvy za
cil pfemistit kiecka polniho vyskytujictho se
na plochéch, kde by probihaly stavebni ¢in-
nosti, na plochy, které byly pro né&j zvlasté
chrénény a vyhrazeny. O pfedchozi povoleni
Skodlivych opatfeni vSak nebylo pozddadno
u ptislusného orgdnu, a v dusledku toho ne-
bylo toto povoleni ziskdno pfed zahdjenim
praci. Kromé toho byly zni¢eny nejméné dva
vchody do nor.

Pravni stranka: Cilem smérnice o ,,stano-
vistich” je podle jejtho ¢l. 2 odst. 1 pfispét
k zajisténi biologické rozmanitosti prostfed-
nictvim ochrany pfirodnich stanovist' a volné
na evropském tizemi ¢lenskych stétti. Kromé
toho je podle ¢l. 2 odst. 2 a 3 této smérnice ci-
lem opatfeni pfijimanych na zdkladé této
smérnice zachovani nebo obnova pfiznivého
stavu z hlediska ochrany u pfirodnich stano-
vist, druhti volné Zijicich Zivocicht a plané
rostoucich rostlin v zdjmu Evropské unie
a tato opatfeni museji brat v ivahu hospodai-
ské, socidlni a kulturni poZadavky a regiondl-
ni a mistni charakteristiky. Clének 12 odst. 1
pism. d) smérnice o ,stanovistich” ukldada

¢lenskym statim povinnost pfijmout nezbyt-
nd opatfeni pro vytvofeni systému pfisné
ochrany Zivoc¢isnych druhti uvedenych v pfi-
loze IV a) této smérnice v jejich pfirozeném
aredlu rozsifeni a zakazuje poskozovani nebo
nieni mist rozmnozovani nebo mist odpo-
¢inku. Cilem pffsné ochrany poskytované
¢l. 12 odst. 1 pism. d) této smérnice je zajistit,
aby vyznamné ¢ésti stanovist chranénych Zi-
vocisnych druht byly zachovény tak, aby jim
v nich byly poskytnuty zdkladni podminky
zejména pro odpocinek. Z kontextu ¢l. 12
odst. 1 pism. d) smérnice o ,stanovistich” vy-
plyvd, Ze mista odpocinku, kterd jiZ nejsou
obyvana chrdnénym Zivodisnych druhem, ne-
sméji byt poskozena nebo zni¢ena, pokud se
uvedené druhy mohou do téchto mist vratit.

Souvisejici judikatura: rozsudek ze dne
10. kvétna 2007, Komise v. Rakousko, C-508/04,
EU:C:2007:274, rozsudek ze dne 15. bfezna
2012, Komise v. Polsko, C-46 /11, nezvetejnény,
EU:C:2012:146.

Relevantni pravni dprava: ¢l. 12 odst. 1
pism. d) smérnice Rady 92/43/EHS o ochra-
né piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivo-
Cichti a plané rostoucich rostlin.

Banca Transilvania (véc C-81/19)

Datum rozhodnuti: 9. ¢ervence 2020

Zaveér: Smluvni ujedndnt, které nebylo indivi-
dudlné sjedndno, ale které odrdZi pravidlo, jeZ se
v souladu s vnitrostdtnimi pravnimi predpisy po-
uZije mezi smluvnimi stranami, pokud nebylo
ujedndno jinak, nespadd do piisobnosti prdva EU.

Skutkové okolnosti: Dne 31. bfezna 2006
uzavieli NG a OH smlouvu o spotiebitel-
ském tuveéru se SC Volksbank Romania SA,
z niZ se pozdé&ji stala Banca Transilvania, na
jejimz zakladé jim posledné uvedena poskyt-
la aveér ve vysi 90 000 rumunskych lei (RON)
(ptiblizné 18 930 eur) (ddle jen , ptvodni
smlouva“). Dne 15. fijna 2008 uzaviely tytéz
strany smlouvu o Gvéru vyjddfeném ve Svy-
carskych francich (CHF) uréenou k refinanco-
vani ptvodni smlouvy (ddle jen ,smlouva
o refinancovani”). Tato smlouva znéla na
¢astku 65 000 CHF (pfiblizné 42 139 eur),
a sice asi 159 126 RON pi#i sménném kurzu plat-
ném mezi témito dvéma ménami ke dni podpi-
su uvedené smlouvy. Na zdkladé vnitfnich
pravidel Banca Transilvania byla maximaln{
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povolend vyse zadluzZeni stanovena na 55 %
finanéni kapacity dluznikt. Pokud jde o NG
a OH, pfi vypoctu této prahové hodnoty byl
zohlednén sménny kurz $vycarského franku
ve vztahu k rumunskému leu (déle jen smén-
ny kurz CHF/RON) platny pfed podpisem
smlouvy o refinancovdni a ke dni uzavieni
smlouvy o ivéru tato hodnota byla na trovni
35,04 % jejich pifjmi.

Pravni stranka: Slovni spojeni ,zdvazné
pravni nebo sprdvni pfedpisy” ve smyslu
¢l. 1 odst. 2 smérnice 93/13 zahrnuje také dis-
pozitivni pravidla, ktera se v souladu s prav-
nimi pfedpisy pouZiji mezi smluvnimi stra-
nami, pokud nebylo ujedndno jinak. Z tohoto
hlediska pfitom toto ustanoveni nijak nerozli-
Suje mezi ustanovenimi, kterd se pouziji ne-
zavisle na volbé smluvnich stran, a dispozi-
tivnimi ustanovenimi. V tomto ohledu neni
okolnost, Ze se 1ze odchylit od dispozitivniho
ustanoveni vnitrostdtniho prava, relevantni
pro tcely ovéfeni, zda je smluvni ujednani,
které odrazi takové ustanoveni, vylouceno
z pusobnosti smérnice 93/13 na zdkladé jeji-
ho ¢l. 1 odst. 2. Déle plati, Ze skute¢nost, Ze
smluvni ujedndni odrédZejici jedno z ustano-
veni uvedenych v ¢l. 1 odst. 2 smérnice 93/13
nebylo individudlné sjedndno, nema vliv na
jeho vylouceni z ptisobnosti této smérnice.
Podle ¢lanku 3 odst. 1 smérnice 93/13 je totiz
neexistence individudlniho sjedndni podmin-
kou tykajici se zahdjeni pfezkumu zneuZivaji-
cf povahy ujedndni, k némuZ nemtiZze dojit
tehdy, kdyZ smluvni ujedndni nespadd do jeji
pusobnosti.

Souvisejici judikatura: rozsudek ze dne
15. listopadu 2012, Kurcums Metal, C-558/11,
EU:C:2012:721, rozsudek ze dne 15. ffjna 2015,
Grupo Itevelesa a dalsi, C-168/14, EU:C:
:2015:685.

Relevantni pravni dprava: ¢l. 1 odst. 2
smérnice Rady 93/13/EHS o zneuZivajicich
ujedndnich ve spottebitelskych smlouvéch.

Constantin Film Verleih (véc C-264/19)

Datum rozhodnuti: 9. cervence 2020

Zavér: Pojem ,adresy” se nevztahuje, pokud
jde o uzivatele, ktery nahrdl soubory porusujici
prdvo dusevniho vlastnictvi, na jeho e-mailovou
adresu, telefonnt cislo, jakoZ i IP adresu pouZitou
pro nahrdni téchto souborii nebo IP adresu pouZi-
tou pti jeho poslednim piistupu k uZivatelskému
1ctu.

Skutkové okolnosti: Spolec¢nost Constan-
tin Film Verleih md v Némecku vylu¢nd uzi-
vaci prdva zejména ke kinematografickym

dildm ,Parker” a ,Scary Movie 5“. V pribé-
hu let 2013 a 2014 byla tato dila nahrdna na
internetovou strdnku www.youtube.com,
platformu provozovanou spole¢nosti You-
Tube, kterd uzivatelim umozZnuje zvefejiio-
vat, zhlédnout a sdilet videa. Uvedend dila
méla na této platformé nékolik desitek tisic
zhlédnuti. Spole¢nost Constantin Film Ver-
leih pozaduje od spole¢nosti YouTube a Goo-
gle, kterd je matei'skou spolecnosti spole¢nos-
ti YouTube, aby ji poskytly soubor informaci
tykajicich se kazdého z uzivatelt, ktefi tato
dila nahrali na internetovou platformu.

Pravni stranka: Cilem smérnice 2004 /48 je
zajistit spravedlivou rovnovdhu mezi zd-
jmem nositeld na ochrané jejich prav dusev-
niho vlastnictvi, kterd je zarucena v ¢l. 17
odst. 2 Listiny zakladnich prdv, na strané jed-
né a ochranou zdjmu a zdkladnich prav uzi-
vatelti pfedmétd ochrany, jakoZ i vefejného
zdjmu na strané druhé. Pokud jde konkrétné-
ji o ¢ldnek 8 smérnice 2004 /48, cilem tohoto
ustanoventi je nalézt rovnovahu mezi dodrzo-
vanim rtznych prdv, zejména prdvem na
informace majiteld a prdvem na ochranu
osobnich tidaji uZivatelt. Kone¢né je tieba
upfesnit, Ze tfebaze z predchdzejicich tvah
vyplyva, Ze ¢lenské staty nemaji povinnost na
zakladé ¢l. 8 odst. 2 pism. a) smérnice 2004 /48
stanovit moznost, aby pfislusné soudni orga-
ny nafidily poskytnuti e-mailové adresy, tele-
fonniho ¢&fsla nebo IP adresy osob, jichz se
toto ustanoveni tykd, v souvislosti s fizenim
o poruseni prava dusevniho vlastnictvi, nic to
neméni na tom, Ze clenské stity takovou
moznost maji. Jak totiz vyplyva ze samotné-
ho znéni ¢l. 8 odst. 3 pism. a) této smérnice,
unijni normotvtrce vyslovné stanovil moz-
nost, aby clenské staty priznaly nositelim
prav dusevniho vlastnictvi prdva na ziskani
aplnéjsich informaci, avsak s vyhradou, Ze je
zajiSténa spravedlivd rovnovdha mezi razny-
mi dotéenymi zdkladnimi prdvy a dodrzové-
ni ostatnich obecnych zdsad unijniho préva,
jako je zdsada proporcionality.

Souvisejici judikatura: rozsudek ze dne
16. Cervence 2015, Coty Germany, C-580/13,
EU:C:2015:485, rozsudek ze dne 19. dubna
2012, Bonnier Audio a dalsi, C-461/10, EU:C:
:2012:219.

Relevantni pravni tprava: ¢l. 8 odst. 2
pism. a) smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2004/48/ES o dodrZovani prav du-
Sevniho vlastnictvi.




JURISPRUDENCE

MONITORING JUDIKATURY

Novo Banco (véc C-253/19)

Datum rozhodnuti: 16. ¢ervence 2020

Zavér: Domnénka, Ze mistem, kde jsou sou-
stfedény hlavni zdjmy fyzické osoby, jeZ nent sa-
mostatné vyjdélecné cinnd, je jeji obvyklé misto
pobytu, nent vyvrdcena ze samotného diivodu, Ze
jedind nemovitost této osoby se nachdzi mimo
clensky stdt jejiho obvyklého mista pobytu.

Skutkové okolnosti: Manzelé MH a NI,
kteff od roku 2016 bydli v Norfolku (Spojené
krélovstvi), kde jsou zaméstndni, na sebe po-
dali u portugalskych soudt ndvrh na zahdje-
ni insolven¢niho fizeni. Soud prvniho stupné,
kterému byla véc ptedloZena, se prohldsil za
mezindrodné nepiislusny k rozhodnuti o tom-
to ndvrhu z divodu, Ze podle ¢l. 3 odst. 1
¢tvrtého pododstavee nafizeni 2015/848 je
mistem, kde jsou soustfedény hlavni zdjmy
navrhovateltt v ptvodnim fizeni, jejich ob-
vyklé misto pobytu, nachdzejici se ve Spoje-
ném kralovstvi, a k zahdjeni insolven¢niho
fizeni jsou proto piislusné soudy posledné
uvedeného ¢lenského statu. MH a NI podali
proti rozsudku vydanému v prvnim stupni
odvolani k predklddajicimu soudu, v némz
tvrdili, Ze tento rozsudek je zaloZen na ne-
spravném vykladu pravidel uvedenych v na-
fizeni 2015/848. Mistem, kde jsou soustiedé-
ny jejich hlavni zdjmy, totiZ podle nich neni
jejich obvyklé misto pobytu ve Spojeném kra-
lovstvi, ale Portugalsko, tedy clensky stét,
kde se nachdzi jedind nemovitost, kterou
vlastni, a kde byly provedeny vSechny trans-
akce a uzavfeny veskeré smlouvy, jeZ vedly
k jejich tiipadku. Stejné tak podle nich neexis-
tuje Zddnd souvislost mezi jejich obvyklym
mistem pobytu a skutecnostmi, které vedly
k jejich apadku, jeZ nastaly v plném rozsahu
v Portugalsku. MH a NI tedy pozaduji, aby
byla uzndna mezindrodni piislusnost portu-
galskych soudd.

Pravni stranka: Relevantnimi kritérii pro
uréeni mista, kde jsou soustfedény hlavni z4-
jmy fyzické osoby, jeZ neni samostatné vydé-
le¢né ¢innd, jsou ta, kterd maji vztah k jeji ma-
jetkové a hospodaiské situaci, coz odpovidd
mistu, kde tato osoba spravuje své hospodét-
ské zajmy a pobird a vynaklddd pfevdznou
¢ast svych pfijmt, ¢ mistu, kde se nachdzi
prevaznd ¢ast jejtho majetku. V ptipadé fyzic-
ké osoby, jez neni samostatné vydélecné ¢in-
nd, se predpokladd, ze mistem, odkud tato
osoba pravidelné spravuje své zdjmy;, je, neni-
-li prokdzédn opak, jeji obvyklé misto pobytu,
nebot’ existuje vysokd pravdépodobnost, Ze
uvedené misto odpovidad mistu, kde jsou sou-
sttedény jeji hlavni hospodéatské zdjmy.

Z toho vyplyva, Ze dokud neni tato domnén-
ka vyvracena, jsou soudy ¢lenského stdtu, ve
kterém se toto misto pobytu nachdzi, mezina-
rodné piislusné k zahdjeni insolvenéniho fi-
zeni viici uvedené fyzické osobé. Uvedenou
domnénku by mélo byt mozné vyvratit na-
priklad tehdy, pokud se pfevazna ¢dst majet-
ku dluznika nachdzi mimo ¢lensky stdt,
v némZz md dluznik obvyklé misto pobytu,
nebo pokud lze prokdzat, Ze hlavnim diivo-
dem pro jeho pfesun bylo poddni ndvrhu na
zahdjeni insolvené¢niho fizeni v nové jurisdik-
ci a toto podédni by vyznamné poskodilo za-
jmy véfiteld, jejichz obchody s dluznikem se
uskutecnily pfed jeho pfesunem. Pouha sku-
tecnost, Ze vyse uvedené okolnosti jsou spl-
nény, nicméné nemtiZze postacovat k vyvrace-
ni této domnénky. I kdyzZ je totiz umisténi
majetku dluznika jednim z objektivnich krité-
rif zjistitelnych tfetimi osobami, kterd je tteba
zohlednit pro dcely urceni mista, ze kterého
dluznik pravidelné spravuje své zdjmy, miize
byt tato domnénka vyvrdcena pouze na za-
kladé celkového zhodnoceni vSech uvede-
nych kritérii. Z toho vyplyv4, Ze skute¢nost,
Ze se jedind nemovitost fyzické osoby, jeZ
neni samostatné vydéle¢né ¢innd, nachdzi
mimo ¢lensky stdt jejtho obvyklého mista po-
bytu, nemtiZe sama o sobé postacovat k vy-
vraceni uvedené domnénky.

Souvisejici judikatura: rozsudek ze dne
20. fijna 2011, Interedil, C-396/09, EU:C:
:2011:671.

Relevantni pravni aprava: ¢l. 3 odst. 1
prvni a ¢tvrty pododstavec nafizeni Evrop-
ského parlamentu a Rady (EU) 2015/848 o in-
solven¢nim fizen.

Presidenza del Consiglio dei Ministri
(véc C-129/19)

Datum rozhodnuti: 16. ¢ervence 2020

Zaveér: Pausdlni odskodnént prizndvané obé-
tem sexudlniho napadent na zdkladé vnitrostdtni-
ho systému odskodnéni obéti 1imyslnyjch ndsil-
nych trestmjch cinii nelze kvalifikovat jako
~spravedlivé a priméfené”, pokud je stanoveno bez
zohlednént zdvaznosti ndsledkii spdchaného trest-
ného cinu pro obéti, a nepfedstavuje tedy primére-
ny prispévek k odskodnéni utrpéné majetkové
a nemajetkové vijmy.

Skutkové okolnosti: V noci z 15. na 16. ffj-
na 2005 se BV, italskd obcanka s bydlistém
v Itélii, stala obéti sexudlniho napadeni, k né-
muz doslo na italském tizemi. Pachatelé toho-
to napadent byli odsouzeni k trestim odnéti
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svobody, jakoZ i k uhrazeni ¢astky 50 000 eur
pani BV z titulu ndhrady tjmy. Avsak vzhle-
dem k tomu, Ze uvedeni pachatelé byli na
utéku, posledné uvedend ¢dstka nemohla byt
vymoZzena. V tinoru 2009 podala BV Zalobu
proti Kanceldfi predsedy Rady ministr
k soudu v Turing, Itdlie, za tifelem urceni mi-
mosmluvni odpovédnosti Italské republiky
za to, Ze fadné a v pIném rozsahu neprovedla
povinnosti vyplyvajici ze smérnice 2004 /80,
zejména povinnost stanovenou v ¢l. 12 odst. 2
této smérnice. Rozsudkem ze dne 26. kvétna
2010 soud v Turiné vyhovél pozadavkim BV
a uloZil Kanceléfi predsedy Rady ministrt po-
vinnost zaplatit BV ¢astku ve vysi 90 000 eur
navysSenou o zdkonné tiroky a ndklady fizeni.
Pravni stranka: Clensky stat by ptekroéil
prostor pro uvdzeni pfiznany mu ¢l. 12
odst. 2 smérnice 2004 /80, pokud by jeho vni-
trostatni pfedpisy stanovily odskodnéni obéti
umyslnych nésilnych trestnych ¢int, které by
bylo cisté symbolické nebo zjevné nedosta-
te¢né s ohledem na zdvazZnost ndsledkii spa-
chaného trestného ¢inu pro tyto obéti. Ve
smyslu ¢l. 12 odst. 2 smérnice 2004 /80 totiz
odskodnéni pfiznané takovym obétem pred-
stavuje prispévek k odskodnéni majetkové
a nemajetkové Gjmy, kterou utrpély. Takovy
piispévek lze povazovat za ,spravedliv[y]
a pfiméfen[y]”, pokud pfiméfené kompenzu-
je utrpeni, kterému byly vystaveny. Po tomto
upfesnéni je tfeba jesté uvést s ohledem na
hlavni rysy systému odskodnéni obéti amysl-
nych nésilnych trestnych ¢intt zavedeného
Italskou republikou, Ze ¢l. 12 odst. 2 smérnice
2004 /80 nemuze byt vykladan v tom smyslu,
Ze brani pausdlnimu odskodnéni takovych
obéti, jelikoZ se pausdlni ¢astka pfiznana kaz-
dé obéti mhzZe ménit v zavislosti na povaze
nésilf, kterému byla obét vystavena. Clensky
stdt, ktery si zvoli takovy systém odskodnént,
vSak musi zajistit, Ze sazebnik ndhrad bude
dostate¢né podrobny, aby se zabrénilo tomu,
Ze pausdlni odskodnéni stanovené pro urcity
druh ndsili miiZe byt s ohledem na okolnosti
konkrétniho ptfipadu zjevné nedostate¢né.
Pokud jde konkrétné o sexudlni napadent, je
tfeba poznamenat, Ze mutize vést k nejzdvaz-
néjsim ndsledk@im tmyslné ndsilné trestné
¢innosti. Pausalni castka ve vysi 4 800 eur
jako odskodnéni obéti ¢inu sexudlntho napa-
deni tudiZ podle vSeho neodpovidd ,spra-
vedlivé[mu] a pfiméfené[mu] odskodnéni”
ve smyslu ¢l. 12 odst. 2 smérnice 2004 /80.
Souvisejici judikatura: rozsudek ze dne
28. Cervna 2007, Dell’Orto, C-467/05, EU:C:
:2007:395, rozsudek ze dne 12. ¢ervence 2012,
Giovanardi a dalsi, C-79/11, EU:C:2012:448.

Relevantni pravni daprava: ¢l. 12 odst. 2
smérnice Rady 2004/80/ES o odskodiiovani
obéti trestnych ¢ind.

Soho Group (véc C-686/19)

Datum rozhodnuti: 16. ¢ervence 2020

Zavér: Pojem ,,celkové ndklady tivéru pro spo-
trebitele” uvedenyj v cl. 3 pism. g) smérnice Evrop-
ského parlamentu a Rady 2008/48/ES ze dne
23. dubna 2008 o smlouvdch o spotiebitelském tive-
rua o zruseni smérnice Rady 87/102/EHS zahrnuje
poplatky za pripadné prodlouZeni doby splatnosti
1ivéru, nebot jednak jsou konkrétni'a presné podmin-
ky jejiho pFipadného prodlouzent, véetné doby trvdani
jejtho prodlouZent, soucdstiujedndnia podminek do-
hodnutijch mezi véfitelem a dluznikem v tivérové
smlouvéa jednak jsou tyto poplatky véfiteli zndmy.

Skutkové okolnosti: Spole¢nost Soho
Group je tvérovd instituce specializovand na
online poskytovani drobnych kratkodobych
z4ptjéek. Obchodni praktika této spole¢nosti
spocivad v poskytovani tvérovych sluzeb ve
formé zaptjcek ve vysi od 70 eur do 425 eur
spotiebiteldm na dobu, kterd, jak vyplyva
z predklddactho rozhodnuti, mutZe Cdinit
30 dntt az 12 mésict. Stiedisko pro ochranu
prav spottebitelt (SOPS), Lotyssko, pti kont-
role internetovych stranek spole¢nosti zjisti-
lo, Ze spole¢nost Soho Group nabizi tivérové
smlouvy obsahujici ujednani nadepsané ,, Pro-
dlouZeni doby splatnosti zaptjcky”. Podle
tohoto ujedndni miize dluznik pozadat o pro-
dlouZeni doby trvani zaptjcky tim, Ze na béz-
ny ucet vétitele uhradi poplatky za prodlouZe-
ni, které zdvisejina vysi a dobé trvani zapajcky.
Po obdrZeni platby véfitel bud zagle ozndment
potvrzujici prodlouZeni uvedené doby za
zvlastnich podminek tvérové smlouvy nebo
platebniho kalendate, nebo odmitne prodlou-
Zeni poskytnout, aniZ je nutné toto odmitnuti
odtvodnit. Po provedeni kontroly SOPS do-
spélo k zavéru, Ze pokud jde o prodlouzeni
doby splatnosti Gvéru, nabizi spole¢nost Soho
Group spotiebiteltim tvérové smlouvy, jejichz
celkové denni ndklady nejsou v souladu se za-
konem. V diisledku toho mélo SOPS za to, Ze
naklady na tdvérovou smlouvu nabizenou
spotiebitelim spolecnosti Soho Group nejsou
ani pfiméfené, ani v souladu s poctivou ob-
chodni praxi ve smyslu zdkona. Mélo tak za to,
ze celkové ndklady uvéru zahrnuji poplatky
za prodlouZeni doby splatnosti tvéru z davo-
du, Ze podminky prodlouzeni doby splatnosti
avéru jsou soucdsti ujednani a podminek sjed-
nanych mezi véfitelem a dluznikem v tivérové
smlouvé.




JURISPRUDENCE

MONITORING JUDIKATURY

Pravni stranka: Definice pojmu , celkové
ndklady tvéru pro spotfebitele” nejenze ne-
obsahuje v tomto ohledu Z4ddné omezeni ty-
kajici se doby platnosti tvérové smlouvy, ale
predevsim se uvedeny pojem vztahuje na né-
klady a rozdéleni ndkladi po dobu platnosti
této smlouvy. Z toho vyplyvd, Ze se pojem
~celkové ndklady uvéru pro spotiebitele”
vztahuje jak na ndklady spojené se ziskdnim
uvéru, tak na ndklady spojené s jeho vyuziva-
nim v ¢ase. Kromé toho je tfeba upfesnit, Ze
k tomu, aby poplatky za pfipadné prodlouze-
ni ivérové smlouvy stanovené v této smlou-
vé spliiovaly podminky pfipomenuté v bodé
30 tohoto rozsudku, a mohly tedy byt zohled-
nény pfi vypoctu ,celkovych ndkladt tivéru
pro spotfebitele” ve smyslu ¢l. 3 pism. g)
smérnice 2008/48, jednak museji byt v uve-
dené smlouvé upiesnény konkrétni a presné
podminky tohoto p¥ipadného prodlouzeni
a jednak museji byt tyto poplatky véfiteli znd-
my, takZe spotfebitel miize uvedené poplatky
urdit na zakladé smluvnich ustanoveni, zejmé-
na v zavislosti na délce doby vyuzivani Gvéru.
Pokud jde o tyto podminky prodlouZeni doby
splatnosti ivéru, je tfeba uvést, Ze jak vyplyva

ze zjisténi predklddajictho soudu, jsou tyto
podminky soucddsti ujedndni a podminek
sjednanych v tvérové smlouvé uzaviené
mezi véfitelem a dluznikem. Stejné tak je ne-
sporné —i kdyZ tento soud upfesiiuje, Ze véfi-
tel maze odmitnout prodlouZeni smlouvy,
aniZ by toto odmitnuti muselo byt odtivodné-
no —, Ze k tomuto prodlouzeni mize dojit az
v ndvaznosti na zZddost spotfebitele v tomto
smyslu, souhlas véfitele a zaplaceni poplatk
za prodlouZeni spotiebitelem na béZzny tcet
véfitele. Z toho vyplyvd, Ze v rdmci takovych
uvérovych smluy, jako jsou smlouvy, o néz se
jedna v ptivodnim fizeni, je tim, kdo je povi-
nen zaplatit poplatky za jeji prodlouZenti, spo-
tfebitel a Ze tyto poplatky jsou véfiteli znamy,
to znamend, Ze jsou urceny nebo urcitelné.
Souvisejici judikatura: rozsudek ze dne
11. za¥i 2019, Lexitor, C-383 /18, EU:C:2019:702,
rozsudek ze dne 14. listopadu 2019, State Street
Bank International, C-255/18, EU:C:2019:967.
Relevantni pravni uprava: ¢l. 3 pism. g)
smérnice Evropského parlamentu a Rady
2008/48/ES o smlouvédch o spotiebitelském
avéru.
Ptipravil: Jan Tryzna
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